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Aika 12.10.2021, klo 16:00 - 19:53

Paikka Kaupunginhallituksen istuntosali/sähköinen kokous

Käsitellyt asiat

§ 289 Kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus

§ 290 Pöytäkirjan tarkastus

§ 291 Läsnäolo- ja puheoikeuden myöntäminen

§ 292 Ajankohtaiset asiat

§ 293
Yhdyskuntalautakunnan palvelu- ja vuosisuunnitelman 
osavuosikatsaus 1-8/2021

§ 294
Asemakaava nro 8864, Hankkio, Yrittäjänkulma 5, 
rakennusoikeuden lisääminen ja tontin rajojen tarkistaminen

§ 295
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Huikas, Ali-
Huikkaantie 18, tontin jakaminen, asemakaava nro 8869

§ 296
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Korkinmäki, 
Penttilänkatu 17, tontin jakaminen, asemakaava nro 8870

§ 297
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Koivistonkylä, 
Kaukolankatu 9, rakennusoikeuden lisääminen, asemakaava nro 
8873

§ 298
Ranta-asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville, Pitkonkallio, 
koskee osin tiloja 837-709-1-112 ja 837-709-1-181, kaava nro 8829

§ 299
Suunnittelutarve-/poikkeamishakemus tilalle Viiki 837-501-4-36, 
Hirviniementie 110, lomarakennuspaikan käyttötarkoituksen 
muutos ja asuinrakennuksen laajennus

§ 300
Lausunto Hämeenlinnan hallinto-oikeudelle koskien 
poikkeamispäätöstä omakotitalon rakentamiseksi, Järvensivuntie 81

§ 301
Oikaisuvaatimus rakennuttamisjohtajan päätökseen koskien 
vahingonkorvaushakemusta veneelle sattuneesta vahingosta 
Rantaperkiön venesatamassa

§ 302
Oikaisuvaatimus suunnittelupäällikön päätökseen lisätä 
pysäköintikieltoja Nivarinkadun pohjoispäähän

§ 303
Oikaisuvaatimus rakennuttamisjohtajan päätöksestä koskien 
vahingonkorvausvaatimusta

§ 304 Kadunpitopäätös vuonna 2021 valmistuneista kaduista

§ 305
Valtuustoaloite uuden kevyenliikenteen sillan rakentamiseksi 
Tammerkosken yli - Pekka Salmi ja Joni Lehtimäki



Tampere Pöytäkirja 17/2021 2 ( )78
Yhdyskuntalautakunta 12.10.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

§ 306 Valtuustoaloite pikaisesti tehtävän puoleettoman 
turvallisuusarvioinnin tekemiseksi raitiotien reiteille - Matti Höyssä

§ 307 Viranhaltijoiden päätösten otto-oikeus
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Saapuvilla olleet jäsenet
Jäntti Aleksi, puheenjohtaja
Mikkonen Tiina, 1. varapuheenjohtaja
Ahonen Reeta
Eskelinen Riina-Eveliina
Ivanoff Antti
Järvinen Matti
Leppänen-Kaarsalo Tiina
Saari Jari
Sirén Jouni
Vaara Jenny, varajäsen
Vigelius Joakim
Viljanen Iida
Vuorio Jaakko

Muut saapuvilla olleet
Koivumäki Jonna, hallintosihteeri, sihteeri
Boström Leo, nuorisovaltuuston edustaja, saapui 17:20
Hyry Anna-Leea, viestintäpäällikkö
Kinos Merja, toimistoarkkitehti, poistui 17:45
Kiviluoto Minna, projektiarkkitehti, poistui 17:15
Mitra Jaferi, nuorisovaltuuston edustaja, saapui 16:10
Nurminen Mikko, johtaja, esittelijä
Sivenius Jouni, suunnittelupäällikkö, poistui 19:30
Stenman Pekka, liikenneinsinööri, poistui 18:16
Vandell Ari, suunnittelupäällikkö, poistui 19:31
Virjo Susanna, projektiarkkitehti, poistui 16:43

Poissa
Heino Leena

Allekirjoitukset

Aleksi Jäntti
Puheenjohtaja

Jonna Koivumäki
Sihteeri

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä.

Pöytäkirjan tarkastus
Pöytäkirja on tarkastettu ja hyväksytty

 

Jari Saari
 

 

Iida Viljanen
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Pöytäkirjan nähtävänäolo
Pöytäkirja asetetaan nähtäväksi 15.10.2021 kaupungin internetsivuilla 
www.tampere.fi

15.10.2021

Tampere
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§ 289
Kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Päätösehdotus oli
Todetaan kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus.

Perustelut
Mahdollistettu osallistuminen sähköiseen kokoukseen yhtäläisin näkö- ja 
ääniyhteyksin kuntalain 99 §:n ja hallintosäännön 120 §:n mukaan 
Selman kokoustyötilalla ja Teams-kokouksella.
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§ 290
Pöytäkirjan tarkastus

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Päätösehdotus oli
Pöytäkirjantarkastajiksi valitaan Jari Saari ja Iida Viljanen (varalle Joakim 
Vigelius).

Perustelut
Pöytäkirja on tarkastettavana ja sähköisesti allekirjoitettavana viimeistään 
torstaina 14.10.2021
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§ 291
Läsnäolo- ja puheoikeuden myöntäminen

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Päätösehdotus oli
Myönnetään läsnäolo- ja puheoikeus §:n ajankohtaiset asiat saakka 
projektiarkkitehti Susanna Virjolle, projektiarkkitehti Minna Kiviluodolle, 
toimistoarkkitehti Merja Kinokselle ja liikenneinsinööri Pekka Stenmanille.
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§ 292
Ajankohtaiset asiat

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Merkitään tiedoksi.

Kokouskäsittely
Susanna Virjo, Minna Kiviluoto, Merja Kinos ja Pekka Stenman olivat 
paikalla asiantuntijoina ja poistuivat kokouksesta esitystensä jälkeen 
ennen päätöksentekoa.

Leo Boström saapui kokoukseen asian käsittelyn aikana.

Pispalan valtatien ja Pirkankadun liikenteellinen yleissunnitelma- asian 
käsittelyn jälkeen puheenjohtaja esitti pidettäväksi 10 minuutin 
kokoustauon.

Perustelut
Johtaja Mikko Nurmisen katsaus ajankohtaisiin asioihin:

- Lielahden yleissuunnitelma (luonnosvaihe), Susanna Virjo ja Pekka 
Stenman

- Pispalan kaavoituksen tilannekatsaus, Minna Kiviluoto

- Järvensivun poikkeamislupa-asian esittely (Järvensivuntie 81), Merja 
Kinos

- Pispalan valtatien ja Pirkankadun liikenteellinen yleissuunnitelma, Pekka 
Stenman

- Hervannan valtaväylän muutokset välillä Hepolamminkatu - 
Orivedenkatu, Jouni Sivenius

- Näsinsiltojen muuttaminen vastaamaan Paasikivenkadun nykyisiä 
tarpeita, Jouni Sivenius

- Epilänkadun katusuunnitelman ja sen liikenteellisten vaikutusten 
esittely, Jouni Sivenius ja Ari Vandell
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§ 293
Yhdyskuntalautakunnan palvelu- ja vuosisuunnitelman osavuosikatsaus 1-8/2021

TRE:5044/02.02.01/2020

Valmistelija / lisätiedot:
Mikko Nurminen

Valmistelijan yhteystiedot
Controller Marko Sivonen, puh. 040 741 6821, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Yhdyskuntalautakunnan palvelu- ja vuosisuunnitelman osavuosikatsaus 1-
8/2021 hyväksytään.

Kokouskäsittely
Jouni Sivenius ja Ari Vandell poistuivat kokouksesta asian käsittelyn 
aikana.

Perustelut
Lautakunnan palvelu- ja vuosisuunnitelma on osa kaupungin strategista 
johtamisjärjestelmää. Se on väline Tampereen strategian toteuttamiseen 
ja lautakunnan alaisen toiminnan johtamiseen. Palvelu- ja 
vuosisuunnitelman seurantaraportissa raportoidaan kolme kertaa 
vuodessa lautakunnan alaiseen toimintaan liittyvät keskeiset 
toimenpiteet, talouden toteumat ja riskienhallinta.

Yhdyskuntalautakunnan elokuun tilinpäätösennusteen toimintakate on 
0,9 milj. euroa vuosisuunnitelmaa heikompi. Tilinpäätösennusteen osalta 
toimintatuottojen ennustetaan alittavan 0,6 milj. euroa. Tuottojen alitus 
johtuu siitä, että koronapandemia on vähentänyt asiointiin perustuvaa 
liikkumista ja pienentänyt pysäköintimaksutuloja. Lisäksi 
asemakaavoituksessa omien maiden kaavoitus on ennakoitua 
suurempaa, eikä se ole laskutettavaa työtä. Myös maan 
vastaanottomaksujen ennuste on vuosisuunnitelmaa heikompi. Toisaalta 
pysäköinninvalvonnan ja katutilavalvonnan tuottojen ennuste on 
vuosisuunnitelmaa parempi. Toimintakulujen ennustetaan toteutuvan 0,3 
milj. euroa vuosisuunnitelmaa suurempina. Ylitys johtuu pääosin siitä, 
että kaupunki osallistuu Tuurnankadun sortuman kustannusten 
kattamiseen yhdyskuntalautakunnan päätöksen (YLA 9.3.2021 § 76) 
mukaisesti eikä tätä menoa ole budjetoitu.
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Kaupunginvaltuusto hyväksyi helmikuussa (KV 22.2.2021 § 25) 
suuruudeltaan 0,26 milj. euron teknisen talousarviomuutoksen 
yhdyskuntalautakunnan ja joukkoliikennelautakunnan palveluostoihin 
konsernihallinnolta. Muutoksella palveluostojen kohdentumista 
tarkennettiin lautakuntien välillä vähentämällä yhdyskuntalautakunnan 
palveluostoja 0,26 milj. euroa ja kasvattamalla samalla määrällä 
joukkoliikennelautakunnan palveluostoja. Muutoksen nettovaikutus 
palvelualueen ja kaupungin tulokseen on +/- 0 euroa.

Kaupunginvaltuusto hyväksyi helmikuussa (KV 22.2.2021 § 25) 
kaupunkiympäristön palvelualueen yhdyskuntalautakunnan 0,97 milj. 
euron uudelleen budjetoinnit vuodelta 2020 siirtyneistä kehitysohjelmien 
hankkeiden rahoista. Uudelleen budjetointi kohdistuu Viiden tähden 
keskusta –kehitysohjelmaan.

Kaupunginvaltuusto hyväksyi kesäkuussa (KV 14.6.2021 § 77) 0,6 milj. 
euron toimintamenojen lisäyksen asemakaavoituksen palveluostoihin, 
jolla vastataan käynnissä olevien ja käynnistyvien kaavahankkeiden 
selvitystarpeen merkittävään kasvuun.

Yhdyskuntalautakunnan alaisuuteen kuuluvan kaupunkiympäristön 
palvelualueen bruttoinvestointien ennuste on 72,8 milj. euroa, mikä on 
2,9 milj. euroa vuosisuunnitelmaa suurempi. Rahoitusosuuksien ennuste 
on 1,5 milj. euroa vuosisuunnitelmaa suurempi, mikä johtuu työ- ja 
elinkeinoministeriöltä ja Traficomilta saatavista rahoitusosuuksista, joita 
ei oltu budjetoitu. Nettoinvestointien ennuste on 71,3 milj. euroa, mikä 
on 1,4 milj. euroa vuosisuunnitelmaa suurempi.

Pääosin seuraavat kohteet aiheuttavat investointien ennusteeseen 
ylityspainetta. Hämeenkadun reunojen rakentamisen osalta laadittiin 
erillinen sopimus raitiotien allianssi-kumppanin kanssa. Palvelutuottajalla 
on mahdollista saada bonusta avaintulosalueiden mittareiden 
tavoitteiden toteutumisen perusteella. Lisäksi rakentaminen sidottiin 
maarakennusindeksiin. Raitiotiehen sekä kansiareenan alueen 
rakentamiseen liittyy laajoja liikennevalo-, telematiikka- sekä 
tietoverkkojärjestelmien rakentamisia. Lisäksi Tampereen Raitiotie Oy:ltä 
siirretään liikennevalojen omaisuutta kaupungille. Jäähallinkaaren siltojen 
ja tukimuurin kohdilla pohjaolosuhteet osoittautuivat suunnittelun aikana 
huonommiksi. Teiskontien jalankulku- ja pyöräilyväylän parantaminen 
toteutetaan yhteishankkeena ely-keskuksen kanssa, mikä toteutetaan 
tänä vuonna kokonaisuudessaan.

Toisaalta joidenkin hankkeiden aloituksia siirtyy tai niitä ei voida toteuttaa 
alkuperäisen suunnitelman puitteissa pääosin palvelualueesta 
johtumattomista syistä (pääosin kohteiden ympärillä tapahtuvasta 
muusta talonrakentamisesta). Tällaisia kohteita ovat muun muassa 
Morkun aukion valmistuminen, Niemenrannan sataman aallonmurtaja, 
Santalahden Rivinterinpuiston tukimuuri sekä Kangasalantien 
meluseinän rakentaminen. Näistä kohteista puolestaan ennustetaan 
syntyvän investointeihin kuluvalle vuodelle säästöä.
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Traficom myönsi valtionavustuksia kävelyn ja pyöräilyn 
edistämishankkeille jakaantuen vuosille 2021 ja 2022. Tämänhetkinen 
arvio on, että avustuksia voitaisiin kuluvana vuonna hakea 1,4 milj. euroa 
suunniteltua enemmän. Työ- ja elinkeinoministeriöltä ollaan saamassa 
liikenteen sähköistämisen tukea 0,1 milj. euroa Pyynikintorin 
latausaseman rakentamisen sekä varikkolatureiden syntyneisiin 
kustannuksiin.

Yhdyskuntalautakunnan tammi-elokuun toimintakate toteutui 1,1 milj. 
euroa vuosisuunnitelmaa heikompana. Toimintatuotot alittavat 2,7 milj. 
eurolla vuosisuunnitelman, mikä johtuu osaltaan siitä, että 
koronapandemia on vähentänyt edelleen jossain määrin 
pysäköintimaksutuloja liikkumisen ollessa vielä normaalia alhaisemmalla 
tasolla. Myös asemakaavoituksen kaavoitustulot ovat toteutuneet 
vuosisuunnitelmaa pienempinä, sillä kaupungin omien maiden kaavoitus 
on ollut ennakoitua suurempaa, eikä tämä ole laskutettavaa työtä. 
Toimintatuottoja alentaa osaltaan myös kuluvan vuoden 
hulevesimaksujen laskutuksen ajoittuminen vuosisuunnitelmasta 
poiketen. Toimintakulut alittavat 1,6 milj. eurolla vuosisuunnitelman, sillä 
rakennuttamishankkeissa on omajohtoisen rakentamisen osuus ollut 
alkuvuonna vuosisuunnitelmassa suunniteltua suurempi. Omajohtoinen 
rakentaminen ei vaikuta toimintakatteeseen, vaan kulut kirjautuvat 
tuloslaskelman palveluostojen ja valmistus omaan käyttöön -tilien kautta 
investoinniksi.  Alitukseen vaikuttaa osittain myös henkilöstökulujen 
alhainen toteuma, mikä johtuu osittain osavuotisesti täyttämättä olevista 
vakansseista sekä osa-aikaisuuksista, jotka alentavat henkilöstökuluja.

Tampereen strategiaa ja muita pitkän aikavälin tavoitteita toteutetaan 
palvelu- ja vuosisuunnitelmassa määritellyillä toimenpiteillä. 
Yhdyskuntalautakunnan alaisen toiminnan osalta toimenpiteet ovat 
edistyneet tammi-elokuun aikana pääosin hyvin ja valtaosan 
toimenpiteistä ennustetaan toteutuvan vuoden 2021 loppuun mennessä 
suunnitellusti. Neljän toimenpiteen toteutuksessa on pieniä poikkeamia 
ja niiden ennustetaan toteutuvan vuoden loppuun mennessä osittain. 
Lisäksi kahden toimenpiteen toteutumista ei voida tällä hetkellä arvioida. 
Toimenpiteiden etenemiseen liittyviä poikkeamia, raportointikauden 
keskeisiä onnistumisia sekä riskienhallinnan tilannetta on avattu 
tarkemmin raportointiliitteessä.

Liitteet
1 Liite Yla 12.10.2021 Pavu-raportti jolila ja yla, tammi-elokuu 2021
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Yhdyskuntalautakunta, § 294, 12.10.2021
Yhdyskuntalautakunta, § 252, 14.09.2021

§ 294
Asemakaava nro 8864, Hankkio, Yrittäjänkulma 5, rakennusoikeuden lisääminen ja tontin 
rajojen tarkistaminen

TRE:7644/10.02.01/2020

Yhdyskuntalautakunta, 12.10.2021, § 294

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Kaavoitusarkkitehti Anne Karlsson, puh. 044 481 1660, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus nro 8864 (päivätty 10.6.2021) hyväksytään.

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 10.6.2021 päivätyn 
asemakaavan ja asemakaavamuutoksen nro 8864. Asian hyväksyminen 
kuuluu yhdyskuntalautakunnan toimivaltaan. Lisätietoja osoitteessa: 
http://www.tampere.fi/cgi-bin/lkaava/kaavadoc?8864

Dno: TRE: 7644/10.02.01/2020

Kaavan laatijat kaavoitusarkkitehti Anne Karlsson ja toimistoarkkitehti 
Marjukka Huotari

Tampereen kaupunki, kaupunkiympäristön suunnittelu, asemakaavoitus

Asemakaavaehdotus oli yleisesti nähtävillä 16.-30.9.2021. Muistutuksia ei 
jätetty.

Tiedoksi
hakija, Pirkanmaan ELY-keskus, Sirpa Lehtonen, Jaana Huttunen

Liitteet
1 Liite YLA 12.10.2021 Asemakaava
2 Liite YLA 12.10.2021 Asemakaavaselostus
3 Liite YLA 12.10.2021 Seurantalomake
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Oheismateriaali
1 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Hulevesiselvitys
2 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Pihasuunnitelma
3 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Viitesuunnitelma
4 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Kommentit

Yhdyskuntalautakunta, 14.09.2021, § 252

Valmistelijat / lisätiedot:
Elina Karppinen

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.
Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus nro 8864 (päivätty 10.6.2021) hyväksytään 
asetettavaksi nähtäville.

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 10.6.2021 päivätyn 
asemakaavan nro 8864. Asian hyväksyminen kuuluu 
yhdyskuntalautakunnan toimivaltaan. 

Lisätietoja osoitteessa: https://www.tampere.fi/cgi-bin/kaava/kaavadoc?
8864

Diaarinumero: TRE: 7644/01.02.01/2020

Asemakaavan laatija Anne Karlsson, Marjukka Huotari

Tampereen kaupunki, kaupunkiympäristön suunnittelu, asemakaavoitus

Asemakaavan muutoksen kohteena on Hankkion kaupunginosan 
korttelin 5903 tontti 14.  Tontti on yksityisomistuksessa. 

Asemakaavan muutoksella tontille osoitetaan lisää rakennusoikeutta 
toimitilarakennuksen rakentamista varten.  Rakennusoikeus kasvaa 
kaavamuutoksen myötä 4 965 k-m². Uusi tonttitehokkuus e= 0,60 ja tontti 
osoitetaan edelleen teollisuus- ja varastorakennusten korttelialueeksi. 
Uutena merkintänä on viherrakentamisen aluemerkintä (Vih-ra). Tontin 
rajat tarkistetaan vastaamaan toteutunutta ja suunnitteilla olevaa 
rakentamista niin, että sen eteläreunaan liitetään noin 1000 m²:n 
laajuinen lisäalue. Tontille osoitetaan auto- ja pyöräpysäköintipaikkoja 
Tampereen kaupungin pysäköintipolitiikan pysäköintinormin mukainen 
määrä. Muutosratkaisussa turvataan Pyhäojannotkon ekologinen ja 
virkistysyhteys. Hankkeessa käytetään Tampereen viherkerrointyökalua.   

OAS ja valmisteluaineisto olivat nähtävillä 10.6.-5.8.2021. Aineistosta 
saatiin viisi kommenttia, jotka eivät aiheuta muutoksia 
kaavaehdotukseen. Ympäristönsuojelun ja Pirkanmaan 
maakuntamuseon kommenttien pohjalta on kaavaselostusta 
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täydennetty. Pirkanmaan pelastuslaitoksella, Viheralueet ja hulevedet -
yksiköllä sekä Pirkanmaan ELY-keskuksella ei ollut huomautettavaa. 

Ympäristönsuojelu: Viherkerrointa koskeva kaavamääräys on ristiriidassa 
pihasuunnitelman ja sen pohjalta tehdyn alustavan laskelman kanssa. 
Lisäksi on tarpeen laajentaa selostuksen käyttöhistoriaselvitystä 
erityisesti maalaamoa koskevan osuuden osalta.

Vastine: Käyttöhistoriaa on täydennetty selostuksen kohtaan 2.2. 
Suunnittelualue, Tontin käyttöhistoria. Tampereen teollisuustoimintojen 
ja logistiikan alueilla viherkertoimen tavoitetaso on 0,5. Tavoitetaso voi 
nousta tai laskea riippuen siitä, sijaitseeko alue pohjavesialueella, tontilla 
tai korttelissa on luontoarvoja, se liittyy vesistöltään tai valuma-alueen 
vesistöltään herkälle alueelle, tai mikäli pohjaveden pinta tai 
läpäisemätön pinta ovat hyvin pinnassa, ei hulevesiä voida imeyttää. 
Pihasuunnitelmaan on lisätty viherkerroinlaskelmat. 

Pirkanmaan maakuntamuseo: Tämä kaavahanke ei lähtökohtaisesti uhkaa 
alueen kulttuuriympäristöarvojen olemassaoloa. Pirkanmaan 
maakuntamuseo katsoo, että hankkeen yhteydessä ei ole välttämätöntä 
laatia rakennetun ympäristön selvitystä eikä arkeologisen 
kulttuuriperinnön osalta ole huomautettavaa. 

Vastine: Lausunnossa kuvatut ilmiöt on täydennetty selostuksen kohtaan 
2.2. Suunnittelualue, Kuvaus tontin rakennuskannassa.  

Yksittäisen tontin asemakaavamuutoksella ei ole merkittäviä 
yritysvaikutuksia. Yleisen kilpailukyvyn ja elinvoiman näkökulmasta 
myönteisiä vaikutuksia syntyy, kun alueen yrityskannan 
monipuolistumista vahvistetaan ja toimintaympäristön 
uudistumismahdollisuuksien parannetaan asemakaavamuutoksen avulla.

Tiedoksi
Hakija, Sirpa Lehtonen, Jaana Huttunen

Liitteet
1 Liite YLA 14.9.2021 Asemakaava
2 Liite YLA 14.9.2021 Asemakaavaselostus
3 Liite YLA 14.9.2021 Seurantalomake

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali YLA 14.9.2021 Hulevesiselvitys
2 Oheismateriaali YLA 14.9.2021 Pihasuunnitelma
3 Oheismateriaali YLA 14.9.2021 Viitesuunnitelma
4 Oheismateriaali YLA 14.9.2021 Kommentit
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§ 295
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Huikas, Ali-Huikkaantie 18, tontin 
jakaminen, asemakaava nro 8869

TRE:2096/10.02.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Toimistoarkkitehti Marjukka Huotari, puh. 040 806 3284, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus (päivätty 26.8.2021, tarkistettu 4.10.2021) 
hyväksytään asetettavaksi nähtäville.

Perustelut
Kaupunkiympäristön kehittäminen on valmistellut 26.8.2021 päivätyn ja 
4.10.2021 tarkistetun asemakaavan ja asemakaavamuutoksen nro 8869. 
Asian hyväksyminen kuuluu yhdyskuntalautakunnan toimivaltaan.

Lisätietoja osoitteessa: http://www.tampere.fi/cgi-bin/kaava/kaavadoc?
8869

Dno: TRE: 2096/10.02.01/2021

Kaavan laatija

Tampereen kaupunki, kaupunkiympäristön suunnittelu, asemakaavoitus, 
suunnittelija Eveliina Heikkilä ja toimistoarkkitehti Marjukka Huotari.

Asemakaavan muutoksessa tonteille osoitetaan kerrosalaa yhteensä 350 
k-m2. Kerrosala lisääntyy 100 k-m2. Tontit osoitetaan erillispientalojen 
korttelialueeksi (AO). 

Tontti 4899-18, 713 m2, tonttitehokkuus e= 0,26

Tontti 4899-19, 612 m2, tonttitehokkuus e= 0,27

Kaava-alueen sijainti ja luonne

Suunnittelualue sijaitsee Huikkaan kaupunginosassa noin 5 km itään 
kaupungin keskustasta osoitteessa Ali-Huikkaantie 18. Kaavamuutosalue 
rajautuu idässä puistoalueeseen, lännessä Ali-Huikkaantiehen ja muilta 
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osin pientalotontteihin. Tontilla sijaitsee vuonna 1954 valmistunut 
asuintalo, jonka kerrosala on 162 m2 ja autotalli. Tontin pinta-ala on 1 
325 m2. Rakennusoikeutta on yhteensä 250 k-m2, ja tehokkuusluku e= 
0,19. Tontti on liitetty kunnalliseen vesi- ja viemäriverkostoon. 
Lähiympäristössä on viime vuosina jaettu paljon tontteja.

Asemakaavan tavoitteet

Tavoitteena on tontin jakaminen ja rakennusoikeuden lisääminen. 
Tontilla oleva autotalli puretaan. Asemakaavoituksen tavoitteena on 
luoda kaavalliset edellytykset hyvälle asuinympäristölle ja siihen 
sopeutuvalle täydennysrakentamiselle. Asemakaavoituksessa otetaan 
huomioon alueen sijainti kaupunkirakenteessa ja kaupunkikuvallinen 
luonne.

Valmisteluaineistosta esitetyt mielipiteet 

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma sekä valmisteluaineisto olivat 
nähtävillä 26.8. - 16.9.2021. Aineistosta saatiin neljä kommenttia 
(ympäristönsuojelu, viheralueet ja hulevedet-yksikkö, Pirkanmaan 
maakuntamuseo ja kiinteistötoimi).

Pirkanmaan maakuntamuseo kommentoi: "Vuonna 2016 on laadittu 
Yhtenäisten pientaloalueiden arvoselvitys – jälleenrakennuskausi-selvitys, 
jonka mukaan kiinteistö on kokenut historiansa aikana suuria muutoksia. 
Lähistöllä on jaettu paljon tontteja. Selvitys ei esitä rajoituksia tonttien 
jakamiseen, mutta toteaa, että uudet rakennukset tulisi sopeuttaa alueen 
alkuperäiseen ilmeeseen. Asemakaavaluonnoksessa tämä tavoite on 
huomioitu asianmukaisesti. Kaavaselostukseen olisi hyvä liittää tieto 
vuoden 2016 jälleenrakennuskauden alueita arvottaneesta rakennetun 
ympäristön selvityksestä."

Kaavoittaja: Selvitys on mainittu kaavaselostuksessa kohdassa 3.5. – 
Selvitykset.

Kaavakarttaa on tarkistettu valmisteluvaiheen jälkeen lisäämällä 
kaavamääräys ju-5 (rakennuksen julkisivun pintakäsittelynä tulee käyttää 
rappausta tai vaihtoehtoisesti pääasiallisena julkisivumateriaalina tulee 
käyttää puuta) koskemaan molempia tontteja -18 ja -19. 

Kiinteistötoimella ei ole hankkeesta huomautettavaa.

Yksittäisen tontin asemakaavamuutoksella ei ole merkittäviä vaikutuksia 
yritystalouteen.

Asemakaavan toteuttaminen

Asemakaava voidaan toteuttaa sen saatua lainvoiman.

Tiedoksi
hakija, Sirpa Lehtonen, Jaana Huttunen

Liitteet
1 Liite YLA 12.10.2021 Asemakaava
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2 Liite YLA 12.10.2021 Asemakaavan selostus
3 Liite YLA 12.10.2021 Asemakaavan seurantalomake

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Havainnekuva
2 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Meluselvitys
3 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Valmisteluvaiheen palauteraportti



Tampere Pöytäkirja 17/2021 18 ( )78
Yhdyskuntalautakunta 12.10.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

§ 296
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Korkinmäki, Penttilänkatu 17, tontin 
jakaminen, asemakaava nro 8870

TRE:3362/10.02.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Suunnittelija Sini Korhonen, puh. 041 7311060, etunimi.t.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus nro 8870 (päivätty 26.8.2021, tarkistettu 4.10.2021) 
hyväksytään asetettavaksi nähtäville.

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 26.8.2021 päivätyn ja 
4.10.2021 tarkistetun asemakaavan ja asemakaavamuutoksen nro 8870. 
Asian hyväksyminen kuuluu yhdyskuntalautakunnan toimivaltaan.

Lisätietoja osoitteessa: https://www.tampere.fi/cgi-bin/kaava/kaavadoc?
8870

Dno: TRE: 3362/10.02.01/2021

Kaavan laatija

Tampereen kaupunki, kaupunkiympäristön suunnittelu, asemakaavoitus, 
suunnittelija Sini Korhonen.

Asemakaavan muutoksessa tonteille osoitetaan kerrosalaa yhteensä 360 
k-m².

Kerrosala lisääntyy 166 k-m².

Tontti 5501-03, 772 m², tonttitehokkuus e=0,25

Tontti 5501-04, 600 m², tonttitehokkuus e=0,30

Tontit osoitetaan erillispientalojen korttelialueeksi (AO).

Kaava-alueen sijainti ja luonne
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Suunnittelualue sijaitsee Korkinmäen kaupunginosassa noin 5 km 
kaakkoon kaupungin keskustasta osoitteessa Penttilänkatu 17. Tontilla 
sijaitsee vuonna 1957 valmistunut puolitoistakerroksinen asuintalo, jonka 
kerrosala on 137 k-m². Kaavamuutosalue rajautuu kaakosta 
Penttilänkatuun ja muilta osin viheralueeseen. Tontin pinta-ala on 1322 
m². Rakennusoikeutta on yhteensä 194 k-m², ja tehokkuusluku e=0,15. 
Tontti on liitetty kunnalliseen vesi- ja viemäriverkostoon.

Korttelista 5501 on toteutettu tarkastelu, jossa tutkittiin tonttien 
jakomahdollisuuksia kaavamuutosalueen lisäksi. Olemassa olevan 
rakennuskannan ja tonttikoon perusteella mahdollisesti jaettavissa olevat 
tontit on merkitty tarkasteluun.

Asemakaavan tavoitteet

Tavoitteena on tontin jakaminen ja rakennusoikeuden lisääminen. 
Asemakaavoituksen tavoitteena on luoda kaavalliset edellytykset hyvälle 
asuinympäristölle ja siihen sopeutuvalle täydennysrakentamiselle. 
Asemakaavoituksessa otetaan huomioon alueen sijainti 
kaupunkirakenteessa ja kaupunkikuvallinen luonne.

Valmisteluaineistosta esitetyt mielipiteet

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma ja valmisteluaineisto olivat nähtävillä 
26.8. – 16.9.2021. Aineistosta saatiin kolme kommenttia 
(ympäristönsuojelu, viheralueet ja hulevedet -yksikkö ja Pirkanmaan 
maakuntamuseo). Ympäristönsuojelun sekä viheralueet ja hulevedet -
yksikön kommenteissa ei ollut kaavallista huomauttamista.

Pirkanmaan maakuntamuseo suosittelee kommentissaan sopeuttamaan 
uudisrakennuksen viereisen kortteleiden rakennusten ominaispiirteisiin. 

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotukseen on lisätty kaavamääräys ym-8; Uudisrakennusten 
sopeutumiseen kaupunginosakokonaisuuteen ja katukuvaan on 
kiinnitettävä erityistä huomiota.

Kiinteistötoimella ei ole hankkeesta huomautettavaa.

Yksittäisen tontin asemakaavamuutoksella ei ole merkittäviä vaikutuksia 
yritystalouteen.

Tiedoksi
Hakija, Sirpa Lehtonen, Jaana Huttunen

Liitteet
1 Liite YLA 12.10.2021 asemakaava
2 Liite YLA 12.10.2021 asemakaavan selostus
3 Liite YLA 12.10.2021 asemakaavan seurantalomake

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 kommentti maakuntamuseo
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2 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 kommentti viheralueet ja hulevedet -
yksikkö
3 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 kommentti ympäristönsuojelu
4 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 havainnekuva
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§ 297
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Koivistonkylä, Kaukolankatu 9, 
rakennusoikeuden lisääminen, asemakaava nro 8873

TRE:3756/10.02.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Suunnittelija Sini Korhonen, puh. 041 7311060, etunimi.t.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus 8873 (päivätty 26.8.2021, tarkistettu 4.10.2021) 
hyväksytään asetettavaksi nähtäville.

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 26.8.2021 päivätyn ja 
4.10.2021 tarkistetun asemakaavan ja asemakaavamuutoksen nro 8873. 
Asian hyväksyminen kuuluu yhdyskuntalautakunnan toimivaltaan.

Lisätietoja osoitteessa: https://www.tampere.fi/cgi-bin/kaava/kaavadoc?
8873

Dno: TRE: 3756/10.02.01/2021

Kaavan laatija

Tampereen kaupunki, kaupunkiympäristön suunnittelu, asemakaavoitus, 
suunnittelija Sini Korhonen.

Asemakaavan muutoksessa tontille osoitetaan kerrosalaa yhteensä 240 k-
m².

Kerrosala lisääntyy 78 k-m².

Tontti 5374-13, 1118 m², tonttitehokkuus e=0,21

Tontti osoitetaan erillispientalojen korttelialueeksi (AO).

Kaava-alueen sijainti ja luonne

Suunnittelualue sijaitsee Koivistonkylän kaupunginosassa noin 4 km 
kaakkoon kaupungin keskustasta osoitteessa Kaukolankatu 9. Tontilla 
sijaitsee vuonna 2018 valmistunut yksikerroksinen asuinrakennus, jonka 
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kerrosala on 168 k-m². Kaavamuutosalue rajautuu pohjoisessa sekä 
lännessä pientalotontteihin ja idässä sekä etelässä Kaukolankatuun. 
Rakennusoikeutta on yhteensä 162 k-m², ja tehokkuusluku e=0,14. Tontti 
on liitetty kunnalliseen vesi- ja viemäriverkostoon.

Asemakaavan tavoitteet

Tavoitteena on rakennusoikeuden lisääminen. Asemakaavoituksen 
tavoitteena on luoda kaavalliset edellytykset hyvälle asuinympäristölle ja 
siihen sopeutuvalle täydennysrakentamiselle. Asemakaavoituksessa 
otetaan huomioon alueen sijainti kaupunkirakenteessa ja 
kaupunkikuvallinen luonne.

Valmisteluaineistosta esitetyt mielipiteet

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma ja valmisteluaineisto olivat nähtävillä 
26.8. – 16.9.2021. Aineistosta saatiin kolme kommenttia 
(ympäristönsuojelu, viheralueet ja hulevedet -yksikkö ja Pirkanmaan 
maakuntamuseo). Kommenteissa ei ollut kaavallista huomauttamista.

Kiinteistötoimella ei ole hankkeesta huomautettavaa.

Yksittäisen tontin asemakaavamuutoksella ei ole merkittäviä vaikutuksia 
yritystalouteen.

Tiedoksi
Hakija, Sirpa Lehtonen, Jaana Huttunen

Liitteet
1 Liite YLA 12.10.2021 asemakaava
2 Liite YLA 12.10.2021 asemakaavan selostus
3 Liite YLA 12.10.2021 asemakaavan seurantalomake

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 havainnekuva
2 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 kommentti ympäristönsuojelu
3 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 kommentti viheralueet ja hulevedet -
yksikkö
4 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 kommentti maakuntamuseo
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§ 298
Ranta-asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville, Pitkonkallio, koskee osin tiloja 837-
709-1-112 ja 837-709-1-181, kaava nro 8829

TRE:4919/10.02.01/2020

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Kaavainsinööri Hilkka Takalo, puh. 050 562 0345, etunimi.
sukunimi@tampere.fi  

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Ranta-asemakaavaehdotus nro 8829 (päivätty 4.3.2021, tarkistettu  
27.9.2021) hyväksytään asetettavaksi nähtäville.

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 4.3.2021 päivätyn ja 
27.9.2021 tarkistetun ranta-asemakaavan nro 8829. Asian hyväksyminen 
kuuluu kaupunginvaltuuston toimivaltaan.

Lisätietoja osoitteessa: http://www.tampere.fi/cgi-bin/kaava/kaavadoc?
8829

Diaarinumero: TRE:4919/10.02.01/2020

Kaavan laatija: FCG Finnish Consulting Group Oy, suunnittelija Janne 
Pekkarinen

TIIVISTELMÄ

Kaava-alue

Suunnittelualue sijaitsee Tampereen pohjoisosassa Näsijärven rannalla. 
Alueelle on maanteitse matkaa Tampereen ydinkeskustasta noin 50 
kilometriä. Alueen pinta-ala on noin 2,2 hehtaaria.

Suunnittelualueeseen kuuluvat osat kiinteistöistä Pitkonkallio 837-709-1-
112 ja Kalliolahti 837-709-1-181. Alueella on noin 450 metriä rantaviivaa.

Kaavan tavoitteet 

Hakijan tavoitteena on lomarakennuksen ja siihen liittyvien talous- ja 
saunarakennusten rakentaminen kiinteistölle 837-709-1-112. Maa- ja 
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metsätalousaluetta osoitetaan osalla kiinteistöistä 837-709-1-112 ja 837-
709-1-181.

Ranta-asemakaavalla muutetaan olemassa olevaa Aitolahti-Teisko 
rantayleiskaavaa siten, että yksi kantatilalle 837-709-1-39 (Kalliolahti) 
osoitetuista lomarakennuspaikoista siirretään kiinteistöltä 837-709-1-181 
kiinteistölle 837-709-1-112.

Turun hovioikeuden lainvoimaisella tuomiolla (29.8.2011) kiinteistön 837-
709-1-181 omistaja antaa suostumuksensa ranta-asemakaavan 
laadinnalle ja lomarakennuspaikan siirtämiselle kiinteistölle 837-709-1-
112.

Kaavaprosessin vaiheet

Ranta-asemakaava tuli vireille 4.3.2021, kun osallistumis- ja 
arviointisuunnitelma sekä valmisteluaineisto kuulutettiin nähtäville 21 
vuorokauden ajaksi Tampereen palvelupisteeseen sekä kaavoituksen 
Internet-sivuille. Tieto kaavan vireilletulosta lähetettiin nähtävillä 
oloaikana tiedoksi osallisille. Valmisteluaineistosta saatiin 4 lausuntoa ja 1 
mielipide. Lausunnon kaavaluonnoksesta jättivät Pirkanmaan ELY-keskus, 
Pirkanmaan liitto, Pirkanmaan pelastuslaitos sekä Tampereen kaupungin 
viheralueet ja hulevedet -yksikkö.

Lausunnoissa ja mielipiteissä korostuivat poikkeaminen voimassa 
olevasta rantayleiskaavasta ja tarve rantayleiskaavan muuttamiselle. 
Tampereen käytäntönä on ollut, että ranta-asemakaavalla on voitu siirtää 
rantayleiskaavan mukaisia lomarakennuspaikkoja, kunhan 
kokonaisrakennusoikeus ei ylity eikä sille ole luonnonsuojelullisia esteitä. 
Lisäksi on lausuttu valtakunnallisesti arvokkaan Ahvenvuori-Helaavuoren 
kallioalueen huomioimisesta. Ranta-asemakaavan toteutuessa 
vaikutukset valtakunnallisesti arvokkaan kallioalueen arvoihin ovat 
vähäiset.

Lausunnoista ja mielipiteestä on tehty yhteenveto sekä vastineet 
erilliseksi liitteeksi.

Kaavaehdotukseen tehtiin yksi lisäys yleismääräykseen: Alueen käytön 
suunnittelussa on otettava huomioon alueen maiseman, geologisten 
muodostumien sekä merkittävien luonnonsuhteiden ja -esiintymien 
säilyminen.

Ranta-asemakaava

Ranta-asemakaava-alueen kokonaispinta-ala on noin 2,25 hehtaaria. 
Ranta-asemakaavalla muodostetaan loma-asuntojen korttelialue (RA) ja 
maa- ja metsätalousaluetta. Loma-rakennusten korttelialueen pinta-ala 
on 1,08 hehtaaria sekä maa- ja metsätalousalueen pinta-ala 1,17 
hehtaaria.

Loma-rakennusten korttelialueelle osoitetaan kerrosalaa yhteensä 170 
kem2.
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Ranta-asemakaavalla poiketaan voimassa olevasta rantayleiskaavasta. 
Ranta-asemakaavassa on otettu huomioon yleiskaavan 
sisältövaatimukset (MRL 39 §). Ranta-asemakaavalla ei ole merkittäviä 
vaikutuksia yleiskaavan sisältövaatimuksien toteutumiseen.

Ranta-asemakaava mahdollistaa Aitolahti-Teisko rantayleiskaavassa 
osoitetun lomarakennuspaikan siirtämisen noin 900 metrin päähän 
saman vesistön rannalle. Yleiskaavassa osoitetun lomarakennuspaikan 
alueelle osoitetaan maa- ja metsätalousaluetta. Lomarakennuksen 
rakennusoikeus on sama kuin rantayleiskaavassa esitetty (yhteensä 170 k-
m2).

Rantaviivan kokonaismäärä on 446 m. Niemessä vapaata rantaviivaa on 
yleiskaavassa 303 m. Ranta-asemakaavalla niemestä varataan 263 m 
rantaviivaa ja vapaaksi jää 40 m. Voimassa olevassa yleiskaavassa 
eteläisellä alueella on rantapaikalle varattuna 143 m, mikä ranta-
asemakaavalla vapautuu. 

Suunnittelualueelle on tehty arkeologinen inventointi sekä luontoselvitys 
vuonna 2020.

Ranta-asemakaavan toteuttaminen

Ranta-asemakaavan toteuttaminen voidaan aloittaa heti kaavan saatua 
lainvoiman. Tampereen rakennusvalvonta seuraa ranta-asemakaavan 
toteutumista.

Tiedoksi
Sirpa Lehtonen, Jaana Huttunen, janne.pekkarinen@fcg.fi

Liitteet
1 Liite YLA 12.10.2021 Ranta-asemakaavakartta
2 Liite YLA 12.10.2021 Ranta-asemakaavan selostus
3 Liite YLA 12.10.2021 Ranta-asemakaavan seurantalomake

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Tarkistettu osallistumis- ja 
arviointisuunnitelma
2 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Havainnekuva
3 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Arkeologinen inventointi
4 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Palaute- ja vastineraportti
5 Oheismateriaali YLA 12.10.2021 Turun hovioikeuden tuomio 29.8.2011, 
kiinteistöä koskeva riita
(Verkkojulkisuus rajoitettu)
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§ 299
Suunnittelutarve-/poikkeamishakemus tilalle Viiki 837-501-4-36, Hirviniementie 110, 
lomarakennuspaikan käyttötarkoituksen muutos ja asuinrakennuksen laajennus

TRE:5796/10.03.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Pia Hastio

Valmistelijan yhteystiedot
Kaavainsinööri Hilkka Takalo, puh. 050 562 0345, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Suunnittelutarvehakemus koskien lupaa laajentaa asemapiirroksen 
periaatteen mukaan olemassa olevaa kerrosalaltaan 90 m2 suuruista 
lomarakennusta kerrosalaltaan 91 m2 suuruisella asuinrakennuksella ja 
lupaa muuttaa lomarakennuspaikan käyttötarkoitus 
asuinrakennuspaikaksi noin 0,6 ha suuruisella tilalla Viiki 837-501-4-36 
hyväksytään sillä edellytyksellä, että huomioidaan ympäristönsuojelun 
lausunnossa esitetyt seikat sekä olemassa olevan rakennuksen osalta 
pysyvään asumiseen koskevat tekniset vaatimukset. Poikkeaminen 
rakennusjärjestyksen määräyksestä ja yleiskaavasta myönnetään.

Lupa on voimassa kaksi (2) vuotta siitä, kun päätös on saanut lainvoiman. 
Päätöstä vastaavaa rakennuslupaa on haettava luvan voimassaoloaikana.

Perustelut
Haetaan lupaa laajentaa asemapiirroksen periaatteen mukaan olemassa 
olevaa kerrosalaltaan 90 m2 suuruista lomarakennusta kerrosalaltaan 91 
m2 suuruisella asuinrakennuksella. Kiinteistölle muodostuisi täten 
kaksiasuntoinen asuinrakennus. Lisäksi haetaan lupaa muuttaa 
lomarakennuspaikan käyttötarkoitus asuinrakennuspaikaksi noin 0,6 ha 
suuruisella tilalla Viiki 837-501-4-36.

POIKKEAMINEN

Tila sijaitsee MRL 16 §:n tarkoittamalla suunnittelutarvealueella, jolla on 
syytä ryhtyä erityisiin toimenpiteisiin, kuten teiden, vesijohdon tai 
viemärin rakentamiseen taikka vapaa-alueiden järjestämiseen. Alueelle 
myönnettävän rakennusluvan erityisenä edellytyksenä on MRL 137 §:n 
mukaan, että rakentaminen ei aiheuta haittaa asemakaavoitukselle, 
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yleiskaavoitukselle tai alueiden käytön muulle järjestämiselle, on sopivaa 
yhdyskuntateknisten verkostojen ja liikenneväylien toteuttamisen, 
liikenneturvallisuuden ja palvelujen saavutettavuuden kannalta. 
Edellytyksenä on myös, että se on sopivaa maisemalliselta kannalta eikä 
se vaikeuta erityisten luonnon- tai kulttuuriympäristön arvojen 
säilyttämistä eikä virkistystarpeiden turvaamista.

Alue on rakennusjärjestyksen 4 § mukaista suunnittelutarvealuetta.

Rakennuspaikan käyttötarkoituksen muutos vaatii poikkeamista 
voimassa olevasta Aitolahti-Teisko yleiskaavasta.

Poikkeaminen ei saa aiheuttaa haittaa kaavoitukselle, kaavan 
toteuttamiselle tai alueiden käytön muulle järjestämiselle. Se ei 
myöskään saa vaikeuttaa luonnonsuojelun tavoitteiden tai rakennetun 
ympäristön suojelemista koskevien tavoitteiden saavuttamista eikä 
johtaa vaikutuksiltaan merkittävään rakentamiseen tai muutoin aiheuttaa 
merkittäviä haitallisia ympäristö- tai muita vaikutuksia.

Käyttötarkoituksen muutoksen jälkeen rakennuspaikalle rakennettavien 
rakennusten yhteenlaskettu kerrosala saa olla rakennusjärjestyksen 6 § 1 
momentin määräyksen mukaan enintään 15 prosenttia rakennuspaikan 
pinta-alasta, kuitenkin enintään 500 neliömetriä.

Asuntokäyttöön tarkoitetulle rakennuspaikalle saa rakentaa yhden 
enintään kaksikerroksisen asuinrakennuksen, johon saa sijoittaa 
enintään kaksi asuntoa. Asuinrakennuksen lisäksi rakennuspaikalle saa 
rakentaa asumiseen liittyviä yksikerroksisia talousrakennuksia.

Poikkeamista haetaan rakennusjärjestyksen 7 § 1 momentin 
määräyksestä, jonka mukaan rakennuksen etäisyyden toisen 
omistamasta ja hallitsemasta maasta on oltava yhtä suuri kuin 
rakennuksen korkeus, kuitenkin vähintään 5 metriä. Olemassa oleva 
rakennus, joka muutetaan asuinrakennukseksi, sijaitsee lähimmillään 4,5 
metrin päässä luoteisrajasta.

Kiinteistörekisterin mukaan rakennuspaikan pinta-ala on noin 0,6 ha se 
on rekisteröity 5.6.1957. Hakija on 14.10.1997 päivätyn lainhuudon 
mukaan kiinteistön omistaja.

KUULEMINEN

Hakija on kuullut rajanaapureita.

Hirviniementie on yleinen tie, joten Pirkanmaan ely-keskuksen liikenne- ja 
infrastruktuurivastuualueelta on pyydetty lausunto.

ELY:n L-vastuualue:

”Liikennejärjestelmästä ja maanteistä annetun lain 44§ mukaan 
rakennusta ei saa pitää maantien suoja-alueella. Maantien suoja-alue on 
20 metriä tien keskilinjasta. Hakemuksen mukaan kohteena olevien 
rakennuksien etäisyys näyttää sijoittuvan etäämmälle tiestä. Kiinteistölle 
johtavalle liittymälle tulee hakea lupaa/käyttötarkoituksen muutosta 
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asuinkiinteistölle kulkemiseen Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja 
ympäristökeskuksen liikenne- ja infrastruktuurivastuualueelta.

Muuten ELY-keskuksen L-vastuualueella ei ole huomauttamista 
rakennushankkeeseen tai kaavasta poikkeamiseen.”

Muut naapurit tai osalliset eivät vastusta hanketta.

Hakijan perustelut hakemuksensa tueksi; ns. erityinen syy poikkeamiseen 
(MRL 171 § 1 mom.):

”Perustelu käyttötarkoituksen muutokseen: Tila on alun perin ollut 
maatila, jossa on asuttu vakituisesti ja siitä on asumishistorian 
dokumentointi.

Perustelu alle viiden metrin rajaetäisyyteen: Poikkeama viiden metrin 
rajaetäisyydestä on hyvin vähäinen. Kyseessä on olemassa oleva 
rakennus.” 

Yleiskaavoitus:                                           

Aiottu rakennushanke sijoittuu Hirviniemen kyläalueelle.

Maakuntavaltuuston 27.3.2017 hyväksymässä Pirkanmaan 
maakuntakaavassa 2040 rakennuspaikka sijoittuu maaseutualueelle.

Kaupunginvaltuuston 14.9.1983 hyväksymässä Aitolahti-Teisko 
yleiskaavassa tila sijoittuu maa- ja metsätalousvaltaiselle alueelle.

Alueelle on laadittu kaupunginvaltuuston 19.4.2021 hyväksymä Pohjois-
Tampereen strateginen yleiskaava, mutta kaava ei ole vielä 
lainvoimainen. Yleiskaavassa alue on osoitettu kyläalueeksi.

Tampereen kaupungin käytäntönä on ollut, että käyttötarkoituksen 
muutos voidaan hyväksyä rakennuspaikalle, joka on alun perin 
asumiskäyttöön rakennettu.

Kansallisarkiston todistuksen mukaan Aitolahden Hirviniemen kylässä 
sijaitseva Viiki-niminen tila RN:o 4:16 oli asuttuna ainakin vuodet 1932-
1952. Nykyinen Viiki-niminen tila on pienentynyt alkuperäisestä ja se on 
rekisteröity vuonna 1957.

Uusi asuinrakennus/laajennus (91 kem2) on suunnitelmassa sijoitettu 
kulmittain olemassa olevan rakennuksen (90 kem2) kanssa tilan 
pohjoispäähän. Jos nykyinen lomarakennus ei täytä asuinrakennukselle 
edellytettyjä olennaisia teknisiä vaatimuksia, on asunto korjattava 
vaatimukset täyttäväksi. Tilalla on rakennettuna lisäksi noin 31 kem2 
suuruinen saunatupa, noin 16 m2 suuruinen puuvaja, noin 62 kem2 
suuruinen kivinavetta, noin 69 kem2 suuruinen pihasauna sekä 
autokatos. Tilan kokonaiskerrosalaksi muodostuisi täten 359 kem2.

Lähimmät päivittäispalvelut sijaitsevat noin 5 km etäisyydellä Sorilassa 
(koulu) ja noin 7 km etäisyydellä Nurmissa (kauppa, koulu, päiväkoti). 
Paikallisbussi liikennöi Aitoniementien kautta (n. 1 km) Sorilaan, 
Kämmenniemeen ja edelleen Tampereen keskustaan.
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Ottaen huomioon todetun asumishistorian ja olemassa olevalle 
rakennuspaikalle aiotun hankkeen voidaan todeta, että 
käyttötarkoituksen muutos tai uudisrakentaminen eivät aiheuta haittaa 
kaavoitukselle, kaavan toteuttamiselle tai alueiden käytön muulle 
järjestämiselle. Hanke ei myöskään vaikeuta luonnonsuojelun tai 
rakennetun ympäristön suojelemista koskevien tavoitteiden 
saavuttamista tai johda vaikutuksiltaan merkittävään rakentamiseen tai 
muutoin aiheuta merkittäviä haitallisia ympäristö- tai muita vaikutuksia.  

Käyttötarkoituksen muutos lomarakennuspaikasta vakituiseksi 
asuinpaikaksi sekä uudisrakentaminen on hyväksyttävissä.

Lausunnot
Hakemuksesta on pyydetty ympäristönsuojelun lausunto. 
Ympäristönsuojelu lausuu:

”Kiinteistö sijaitsee kaupungin paikkatietopalvelun mukaan Nurmin 
vesihuolto-osuuskunnan alueella, jossa kiinteistöllä on mahdollisuus ja 
myös velvollisuus liittyä vesiosuuskunnan vesijohtoon. 
Jätevesijärjestelmän rakentamisessa tulee huomioida 
ympäristönsuojelulain (527/2014), valtioneuvoston asetuksen 
talousjätevesien käsittelystä viemäriverkostojen ulkopuolisilla alueilla (157
/2017) ja Tampereen kaupungin ympäristönsuojelumääräysten (1.4.2019) 
jätevesien käsittelyä koskevat velvoitteet.”

 

Tiedoksi
Hakija, Pirkanmaan Ely-keskus

Liitteet
1 Liite YLA 12.10.2021 Asiakooste
2 Liite YLA 12.10.2021 Karttaliitteet
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Yhdyskuntalautakunta, § 300, 12.10.2021
Yhdyskuntalautakunta, § 98, 23.03.2021
Yhdyskuntalautakunta, § 187, 15.06.2021

§ 300
Lausunto Hämeenlinnan hallinto-oikeudelle koskien poikkeamispäätöstä omakotitalon 
rakentamiseksi, Järvensivuntie 81

TRE:5365/10.03.01/2020

Yhdyskuntalautakunta, 12.10.2021, § 300

Valmistelija / lisätiedot:
Mikko Nurminen

Valmistelijan yhteystiedot
Johtaja Mikko Nurminen, puh. 040 801 2665, etunimi.sukunimi@tampere.
fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavapäällikön päätös 23.9.2021 § 39 pysytetään.

Pykälä tarkistetaan kokouksessa.

Kokouskäsittely
Jouni Sirén ehdotti, että yhdyskuntalautakunta antaa seuraavan 
lausunnon hallintovalitukseen:

"LAUSUNTO HALLINTOVALITUKSEEN

Yhdyskuntalautakunta haluaa tarkentaa hallintovalituksen viittausta 
lautakunnan perusteluihin olla hyväksymättä poikkeamishakemusta. 
Päätöksessään kokouksessa 23.6.2021 yhdyskuntalautakunta totesi näin:

”Alueen rakentumisen tulee pohjautua kaavaan ja kaavasta 
poikkeamisella täytyy olla erityinen syy. Perusteluja poikkeamisluvalle ei 
ole, koska koko rakennusoikeus mahtuisi kaavan mukaan niille 
rakennusaloille, joita siinä on jäljellä.”

Yhdyskuntalautakunta ei vastustanut lisärakentamista tontille vaan pyrki 
saamaan aikaan ratkaisun, jolla lisärakentamisen haittaa naapureille 
vähennetään."

Tiina Leppänen-Kaarsalo kannatti Sirénin ehdotusta.
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Koska oli tehty kannatettu muutosehdotus, jota ei voitu yksimielisesti 
hyväksyä, asiasta oli äänestettävä.

Äänestysesitys: esittelijän päätösehdotus = JAA, Sirénin muutosehdotus = 
EI

Äänestysesitys hyväksyttiin.

Äänestyksen tulos: esittelijän päätösehdotus hyväksyttiin äänin 11 - 2.

Pöytäkirja on tarkastettu tämän pykälän osalta kokouksessa.

Äänestykset
esittelijän päätösehdotus = JAA, Sirénin muutosehdotus = EI

Jaa
Tiina Mikkonen
Aleksi Jäntti
Iida Viljanen
Riina-Eveliina Eskelinen
Antti Ivanoff
Jaakko Vuorio
Jari Saari
Matti Järvinen
Jenny Vaara
Joakim Vigelius
Reeta Ahonen
Ei
Tiina Leppänen-Kaarsalo
Jouni Sirén

Perustelut
Apulaispormestari Aleksi Jäntti on 29.9.2021 § 5 päättänyt 
ottaa lautakunnan käsiteltäväksi asemakaavapäällikön päätöksen § 39 
lausunnon antamisesta Hämeenlinnan hallinto-oikeudelle.

Tampereen kaupungin yhdyskuntalautakunta teki 15.6.2021 § 187 
poikkeamislupapäätöksen, josta valitettiin hallinto-oikeuteen. Hallinto-
oikeus on pyytänyt yhdyskuntalautakuntaa antamaan asiassa lausunnon. 
Asemakaavapäällikkö päätti 23.9.2021 § 39, että yhdyskuntalautakunta ei 
anna lausuntoa.

Tampereen kaupungin hallintosäännön 37 §:n mukaan palvelualueen 
johtaja päättää muutoksenhakuoikeuden käyttämisestä ja 
muutoksenhakuun liittyvien lausuntojen hyväksymisestä. 
Kaupunkiympäristön palvelualueen johtaja on 21.6.2017 hyväksynyt 
palvelualueen toimintasäännön liitteenä olevan delegointimatriisin, jonka 
mukaan asemakaavapäällikön toimivaltaan kuuluu muutoksenhakuun 
liittyvien lausuntojen hyväksyminen.

Tiedoksi
Hämeenlinnan hallinto-oikeus, Elina Karppinen, Merja Kinos
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Liitteet
1 Liite Yla 12.10.2021 Asemakaavapäällikön päätös 23.9.2021 § 39
2 Liite Yla 12.10.2021 Apulaispormestarin päätös 29.9.2021 § 5

Yhdyskuntalautakunta, 23.03.2021, § 98

Valmistelijat / lisätiedot:
Elina Karppinen

Päätös
 Asia palautettiin uudelleen valmisteltavaksi seuraavin perustein: Alueen 
rakentumisen tulee pohjautua kaavaan ja kaavasta poikkeamisella täytyy 
olla erityinen syy. Perusteluja poikkeamisluvalle ei ole, koska koko 
rakennusoikeus mahtuisi kaavan mukaan niille rakennusaloille, joita siinä 
on jäljellä.
Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Myönnetään tontille 837-130-521-18 lupa saada poiketa asemakaavan 
käyttötarkoituksesta ja rakennusalasta talousrakennuksen purkamiseksi 
ja asuinrakennuksen rakentamiseksi hakemuksen liitteenä olevien 
suunnitelmien periaatteiden mukaisesti Järvensivun kaupunginosassa, 
osoitteessa Järvensivuntie 81 sillä ehdolla, että

itäjulkisivussa olevissa ikkunoissa on valoa läpäisevät, mutta 
läpinäkymättömät lasit.

Lupa on voimassa kaksi (2) vuotta siitä, kun tämä päätös on saanut 
lainvoiman. Päätöstä vastaavaa rakennuslupaa on haettava luvan 
voimassaoloaikana.

Perustelut
Poikkeamispäätös MRL 171 §:n nojalla MRL 58 § 1 momentin 
säännöksestä, jonka mukaan rakennusta ei saa rakentaa vastoin 
asemakaavaa.

Tontille rakennetaan toinen asuinrakennus vanhan talousrakennuksen 
paikalle. Uudisrakennus on kaksikerroksinen ja siihen liittyy autokatos.

HAKIJAN ANTAMAT PERUSTELUT

”Rakennetaan kaksikerroksinen omakotitalo ja siihen liittyvä autokatos 
asemakaava-alueelle. Kiinteistöllä on ennestään yksi omakotitalo (90 + 80 
m ), jota on laajennettu vuonna 2016 sekä talousrakennus (27 m ), joka 2 2

puretaan uuden omakotitalon paikalta.

Kiinteistön varsinaisella rakennusalalla on 1800-luvulla rakennettu 
omakotitalo, jota ei hyvän kuntonsa vuoksi ole haluttu purkaa. Kestävää 
rakentamista on haluttu tukea remontoimalla alkuperäistä 
asuinrakennusta. Nykyinen talousrakennus on päässyt hyvin huonoon 
kuntoon. 
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Asemakaavan mukainen rakennusoikeus v400 mahdollistaa 
lisärakentamisen ja näin on myös useilla naapurikiinteistöillä toimittu. 
Jäljelle jäänyt rakennusoikeus halutaan hyödyntää. Hankkeen myötä 
toteutuu tavoiteltu täydennysrakentaminen. 

Rakentamalla kiinteistölle kaksi omakotitaloa/erillispientaloa kerrostalon 
sijaan mahdollistetaan molemmille perheille laadukkaampaa asumista ja 
saadaan kodeista aukeamaan näkymät useampaan suuntaan. Uusi 
rakennus täydentää luontevasti Järvensivuntien pohjoispuolen 
poimuilevaa rakennusten rivistöä.

Asemakaavassa on merkitty talousrakennuksen suurin sallittu 
rakennusala, joka ylitetään. Vanha talousrakennus puretaan. 
Talousrakennuksen sijaan rakennetaan omakotitalo.

- Perustelu: Tontilla on jäljellä riittävästi rakennusoikeutta.

(Asuinrakennuksen etäisyys samalla tontilla ja naapuritontilla olevista 
asuinrakennuksista jää alle kahdeksan metrin. Palon leviäminen estetään 
rakenteellisin keinoin rakennesuunnittelijan ohjeiden mukaan. 
Makuuhuoneiden tuuletusikkunat ovat Pientalon palokortin 
(Rakennusvalvontojen yhtenäiset käytännöt) sekä paloviranomaisen 
hyväksynnän mukaan pinta-alaltaan karmimitalla laskettuna korkeintaan 
0,2 m /ikkuna. Varatiet mh:sta on huomioitu suunnitelmissa.)2

Asemakaavan mukaan korttelialue on AK asuinkerrostalojen korttelialue. 
Tästä poiketen rakennetaan omakotitalo.

- Perustelu: tontilla olemassa oleva omakotitalo on haluttu korjata ja 
laajentaa, ja rakennusoikeutta on asemakaavassa jäljellä riittävästi 
toiselle omakotitalolle.

- Asemakaavan mukainen kerrosluku on II (kaksi).

-> katutasossa on kellari, josta yli 50 % on maanpinnan alapuolella. 
Pääsisäänkäynti on sen yläpuolisella tasolla, jolloin varsinainen 
kerrosluku on II (kaksi)

- Tontille rakennetaan toinen ajoliittymä.”

KUULEMINEN

Naapurit on kuultu hakijan toimesta. Kiinteistötoimi, jolla ei ollut 
huomautettavaa, on kuultu kaupungin toimesta. Kolmella naapurilla oli 
huomautettavaa hankkeesta. Muistutuksissa otettiin kantaa 
mm. rakennuksen kokoon ja sijaintiin, paloturvallisuuteen sekä 
uudisrakennuksen naapuritontille aiheuttamiin haitallisiin vaikutuksiin. 
Referoidut muistutukset vastineineen ovat hakemuksen liitteenä. Myös 
alkuperäiset muistutukset ovat hakemuksen liitteenä. Henkilötietoja 
sisältävien muistutusten verkkojulkisuutta on rajattu. Muistutukset 
näkyvät yhdyskuntalautakunnan jäsenille.
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Rakennuspaikalla järjestettiin maastokatselmus 26.11.2020. Paikalla 
olivat hakijat, naapureita, yhdyskuntalautakunnan jäseniä sekä 
kaupungin edustajia. Esiin nousseita asioita olivat mm. rakennuksen koko 
ja sijainti sekä uudisrakennuksen naapuritontille aiheuttamat haitalliset 
vaikutukset. Maastokatselmuksen muistiinpanot ovat liitteenä.

POIKKEUKSET

Tontti on asemakaavassa osoitettu asuinkerrostalojen korttelialueeksi. 
Siitä poiketen tontille rakennetaan toinen asuinrakennus, joka on 
erillispientalo. 

Tontille on osoitettu yksi rakennusala asuinrakennukselle ja toinen 
rakennusala talousrakennukselle. Siitä poiketen uusi asuinrakennus 
rakennetaan asemakaavan määrittämän rakennusalan ulkopuolelle 
sijoittuen osittain talousrakennukselle määrätylle rakennusalalle, tontille 
sallitun kokonaisrakennusoikeuden ylittymättä.

ASEMAKAAVOITUS

Tontti sijaitsee Järvensivun kaupunginosassa, rajautuen koillisessa 
Käenpuistikkoon ja pientalotonttiin, kaakossa ja luoteessa 
pientalotontteihin sekä lounaassa Järvensivuntiehen. Naapuruston 
rakennuskanta on pientalovaltaista ja se on rakentunut usean eri 
vuosikymmenen aikana. Rakennukset sijoittuvat tonteilla vaihtelevasti, 
osa sijaitsee kadunvarressa, osa hieman kauempana tontin sisäosassa. 
Asuinkerrosten kerrosluku on 1,5-3. Rinnetonteilla asuinkerrosten lisäksi 
on usein alarinteen puolella näkyvissä myös kellarikerros.

Tontti laskee lounaaseen kohti Järvensivuntietä. Korkeuseroa tontilla on 
kaupungin pohjakartan mukaan enimmillään 4-6 metriä. Tontin 
länsiosassa sijaitsee asuinrakennus, joka on valmistunut 1800-luvulla, 
kylmä varastorakennelma sekä tontin itäreunalla pieni talousrakennus. 
Asuinrakennusta on saneerattu ja korotettu vuonna 2016. Suunnitelman 
mukaan vanha talousrakennus puretaan. 

Tontilla on voimassa asemakaava nro 5529 vuodelta 1979. 
Asemakaavassa tontti on osoitettu asuinkerrostalojen korttelialueeksi. 
Tontille on merkitty kaksi rakennusalaa, tontin länsiosaan 
asuinrakennuksen rakennusala ja itäosaan talousrakennuksen 
rakennusala. Rakennuksen suurin sallittu kerrosluku on kaksi. Tontin 
kadunpuoleisessa osassa on istutettava alueen osa. Autopaikkoja tulee 
rakentaa yksi kutakin asuntoa kohti.

Tontille osoitettu rakennusoikeus on 400 k-m . Vanhassa 2

asuinrakennuksessa käytetty kerrosala on 170 m . Uudisrakennuksen 2

pinta-ala on 205 k-m  ja purettava talousrakennus on pinta-alaltaan 27 m2

. Uuden asuinrakennuksen rakentamisen jälkeen tontilla on käytetty 2

kerrosalaa yhteensä 375 m . Rakennusoikeutta jää jäljelle 25 k-m . 2 2

Tontilla sijaitsee lisäksi 9 m  suuruinen varastorakennelma, jota ei lasketa 2

kerrosalaan.
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Uutta asuinrakennusta ja autokatosta on lyhennetty alkuperäiseen 
suunnitelmaan verrattuna ja sen myötä asuinosan päämassa on tuotu 
samaan linjaan kuin tontilla jo oleva rakennus. Rakennuksen päädyssä, 
kellarin tasossa oleva autokatos tulee asuinosaa lähemmäksi katua, 
mutta jättää kadunvarren vapaaksi rakentamiselta laajemmalta alueelta 
kuin alun perin oli suunniteltu.

Koska tontilla on useamman metrin korkeusero, sijoittuu rakennus 
rinteeseen siten, että kadun puolella on osittain maanpäällinen 
kellarikerros ja sen päällä kaksi asuinkerrosta. Kellaria ei lasketa 
kerrosalaan eikä se siten muodosta kerrosta, joten asemakaavan 
kerrosluku, kaksi (II) ei ylity. 

Tontti sijaitsee n. 50 metriä radasta, jonka junaliikenne aiheuttaa 
ajoneuvoliikenteen lisäksi alueelle melua. Oleskelualueilla sovelletaan 
Ympäristöministeriön asetuksen 796/2017 määräystä, jonka mukaan 
oleskelualueilla liikenteestä aiheutuva A-painotettu keskiäänitaso ei saa 
päiväaikana ylittää (LA,eq,7-22) 55 dB ja yöaikana (LA,eq, 22-7/vanha alue) 
50 dB. Tontille teetetyn meluselvityksen mukaan tontilla olevalla ulko-
oleskeluun käytettävällä alueella liikenteen melutaso jää alle 55/50 dB. 

Tontille on tällä hetkellä toteutettu kaksi autopaikkaa nykyisen 
asuinrakennuksen yhteyteen. Uudisrakennuksen yhteyteen tulee 
autokatokseen kaksi autopaikkaa ja autotalliin yksi. Asemakaavan 
autopaikkavaatimus täyttyy.

Toisen ajoneuvoliittymän rakentaminen ei ole poikkeus, sillä se kuuluu 
rakennusvalvonnan toimivaltaan.  

Maankäyttö- ja rakennuslain 171 §:n mukaan kunta voi erityisestä syystä 
hakemuksesta myöntää poikkeamisen maankäyttö- ja rakennuslaissa 
säädetystä tai sen nojalla annetusta rakentamista tai muuta 
toimenpidettä koskevasta säännöksestä, määräyksestä, kiellosta tai 
muusta rajoituksesta.

Poikkeamista ei kuitenkaan saa myöntää, jos se:

1) aiheuttaa haittaa kaavoitukselle, kaavan toteuttamiselle tai alueiden 
käytön muulle järjestämiselle;

2) vaikeuttaa luonnonsuojelun tavoitteiden saavuttamista;

3) vaikeuttaa rakennetun ympäristön suojelemista koskevien tavoitteiden 
saavuttamista; tai

4) johtaa vaikutuksiltaan merkittävään rakentamiseen tai muutoin 
aiheuttaa merkittäviä haitallisia ympäristö- tai muita vaikutuksia.

Asemakaavassa kortteli on osoitettu asuinkerrostalojen korttelialueeksi, 
mikä mahdollistaa tontille rakennettavan useampia asuntoja kuin yhden, 
joten yhden uuden asunnon sijoittaminen tontille ei poikkea kaavan 
sallimasta tilanteesta. Kortteli on pääosin toteutunut erillispientalojen 
alueena. Useamman kuin yhden asuinrakennuksen sijainnista samalla 
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tontilla on Tampereella useita esimerkkejä, joten esitetty ratkaisu ei 
sinällään ole poikkeuksellinen. Rakentaminen on tavanomaista 
pientalorakentamista, joka modernin arkkitehtuurin myötä tuo uuden 
kerrostuman eri vuosikymmeninä rakentuneeseen kortteliin ja sen 
lähialueeseen. Pirkanmaan maakuntamuseo toteaa lausunnossaan, että 
esitetty uudisrakennuksen sijainti ja muoto jatkavat jossain määrin 
vanhan piharakennuksen maisemallista asemaa pihapiirin 
kokonaisuudessa. Piharakennuksen purkua ja sen korvaavaa 
uudisrakentamista voidaan museon mukaan siten pitää mahdollisena. 
Järvensivun alue tulee jatkossakin säilymään asuinalueena, joten toisen 
asuinrakennuksen rakentaminen tontille ei aiheuta haittaa 
kaavoitukselle, kaavan toteuttamiselle tai alueiden käytön muulle 
järjestämiselle. 

Tontti on ollut asuinkäytössä yli sata vuotta. Tonttia ympäröi pensasaita 
ja se on kulkuväyliä lukuun ottamatta nurmipintainen. Pihalla on myös 
pensaita ja hedelmäpuita. Kaupungilla olevien tietojen mukaan tontilla ei 
ole erityisiä luontoarvoja, joten rakennushanke ei vaikeuta 
luonnonsuojelun tavoitteiden saavuttamista.

Tontilla jo oleva asuinrakennus sijoittuu likimain sille osoitetun 
rakennusalan keskelle. Uudisrakennus sijoittuu kaksikerroksisena 
asuinrakennukselle osoitetun rakennusalan ulkopuolelle, osin 
talousrakennuksen rakennusalalle. Tontilla jäljellä olevan 
rakennusoikeuden sijoittaminen asemakaavan rakennusalalle edellyttäisi 
tontilla sijaitsevan, 1800-luvulta peräisin olevan asuinrakennuksen 
osittaista tai kokonaan purkamista tai merkittävää laajentamista 
(rakennusalan ulkopuolelle). Asuinrakennus halutaan säilyttää, vaikka 
sille ei asemakaavassa ole annettu suojelumääräystä. Tontilla voimassa 
olevassa vuoden 1979 asemakaavassa ei ole huomioitu rakennetun 
ympäristön suojelutavoitteita lainkaan. Täydennysrakentamisen tavaksi 
valittu uuden erillispientalon rakentaminen mahdollistaa jäljellä oleva 
rakennusoikeuden käyttämisen vaarantamatta rakennetun 
kulttuuriympäristön arvoja. Jäljellä olevan rakennusoikeuden 
käyttäminen laajentamalla nykyistä rakennusta olisi vaikuttanut 
heikentävästi olemassa olevan rakennuksen arvoihin. Näin ollen voidaan 
todeta, että rakennushanke ei vaikeuta rakennetun ympäristön arvojen 
säilyttämistä koskevien tavoitteiden saavuttamista.

Kortteli on rakentunut usean eri vuosikymmenen aikana eikä alueella 
siten ole yhtä vallitsevaa rakennusaikakautta tai -tapaa. 
Uudisrakentaminen on tavanomaista pientalorakentamista. 
Julkisivukuvasta näkyy rakennuksen sijoittuminen suhteessa 
lähikiinteistöihin sekä se, että rakennuksen harjakorkeus ei ole 
merkittävästi suurempi kuin naapuruston rakennuksilla. Julkisivukuvasta 
näkyy myös, että uudisrakennuksen takana, ylärinteessä sijaitsevat 
asuinrakennukset ovat niin korkealla, että niiden näkymät säilyvät lähes 
ennallaan.
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Uudisrakennus peittää jonkin verran idänpuoleisen naapurin nykyisiä 
viistonäkymiä, mutta kohtisuorat näkymät rakennuksesta säilyvät täysin 
ennallaan. Idänpuoleisen naapurin ulko-oleskelualue (+97,13) ja 
ensimmäisen kokonaan maanpäällisen kerroksen lattia (+97,23) ovat 
(arkistokuvien mukaan ja koordinaattimuutos + 0,53 m huomioiden) 
hieman ylempänä kuin uudisrakennuksen ensimmäisen kerroksen lattia 
(+97,00) ja autokatoksen päällä olevan terassin lattia (todennäköisesti 
hieman alle + 97,00). Terassilla on läpinäkyvät lasiset kaiteet, jotka eivät 
aiheuta näkemäestettä. Ensimmäisen kokonaan maanpäällisen 
kerroksen tasolla naapurista näkyy terassin yli, joten uudisrakennuksen 
aiheuttama naapurin ensimmäisen kerroksen oleskelu-/ulko-
oleskelutilojen viistonäkymiä heikentävä vaikutus on uudisrakennuksen 
pituussuunnassa n. 3,8 m, jonka uudisrakennus tulee nykyisen 
talousrakennuksen ohi. Talousrakennuksen kadun puoleinen seinä on 
pohjakartasta mitattuna n. 13 m tontin koillisrajasta. Uudisrakennuksen 
asuinosan kadunpuoleinen seinä sijoittuu 16,8 metrin päähän tontin 
koillisrajasta. Itäpuolen naapurin yläkerran nykyisiä viistonäkymiä 
uudisrakennus peittää nykyistä enemmän, mutta yläkerrastakin 
kohtisuorat näkymät säilyvät ennallaan ja viistonäkymät osin. 

Uudisrakennuksen aiheuttamaa varjostusvaikutusta on tarkasteltu useilla 
hakemuksen liitteenä olevilla varjotarkasteluilla. 

Hankkeesta on tehty myös kesäkuulta varjotarkastelu, jossa koordinaatit 
eivät ole Järvensivuntie 81 tontilta vaan ilmeisimmin jostain päin 
Helsinkiä. Tarkastelun kuvat eivät kerro eksaktisti tilannetta, mutta ovat 
suuntaa antavia. Uudisrakennus alkaa kuvien mukaan varjostaa naapurin 
terassia klo 18 ja klo 19 noin puolet terassista on varjossa. Klo 20 aurinko 
on jo matalalla ja varjot niin pitkiä, että naapurirakennusten varjojen 
perusteella jo Järvensivuntie 81:ssä olevan nykyisen asuinrakennuksen 
varjo näyttäisi ulottuvan naapurin terassille peittäen sen kokonaan. Klo 
21 koko naapurusto on varjossa.

Uudisrakennuksen rakentamisen jälkeen naapurin tontille paistaa 
aurinko etelästä esteettä koko päivän, mutta ilta-aurinko paistaa jonkin 
verran lyhyemmän aikaa kuin nyt. Sitä ei kuitenkaan voida pitää 
kohtuuttomana haittana.

Uudisrakennus on suunniteltu siten, että itään päin on ainoastaan yksi 
kahden kerroksen korkuinen ikkuna. Kyseessä ei ole asuinhuoneen 
ikkuna, joten se on mahdollista toteuttaa himmennetyllä lasilla, joka 
laskee päivänvalon läpi, mutta estää näkyvyyden naapuriin.

Voidaan katsoa, että uudisrakennuksen toteuttamisen jälkeen asumisen 
edellytykset naapuritontilla edelleen täyttyvät. Uudisrakentaminen ei 
myöskään estä jatkossa naapuritontin kaavanmukaista rakentamista. 
Uudisrakennus sijoittuu samalle etäisyydelle naapurin rajasta kuin 
talousrakennuksen rakennusala. Talousrakennuksen rakennusalasta ja 
uudisrakennuksen seinästä on naapuritontin asuinrakennuksen 
rakennusalaan matkaa 8 m, mikä täyttää pääikkunavaatimuksen. Mikäli 
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naapuri haluaa rakentaa lähemmäksi rajaa, kuten nyt on jo tehty 
(naapurin asuinrakennus on rakennettu osittain talousrakennuksen 
rakennusalalle), ei länsijulkisivulle voi sijoittaa asuinhuoneen 
pääikkunoita. Uudisrakennuksen itäjulkisivussa ei ole asuinhuoneiden 
pääikkunoita.

Suunnitelman mukaisen tavanomaisen asuntorakentamisen ei voida 
katsoa aiheuttavan Maankäyttö- ja rakennuslain mukaista kohtuutonta 
haittaa naapurikiinteistöille.  Rakennushanke ei johda vaikutuksiltaan 
merkittävään rakentamiseen tai muutoin aiheuta merkittäviä haitallisia 
ympäristö- tai muita vaikutuksia.

Asemakaavayksikkö toteaa, että poikkeaminen asemakaavan 
käyttötarkoituksesta ja rakennusalasta ei aiheuta haittaa kaavoitukselle, 
kaavan toteuttamiselle tai alueiden käytön muulle järjestämiselle eikä 
vaikeuta luonnon tai rakennetun ympäristön arvojen säilyttämistä 
koskevien tavoitteiden saavuttamista tai johda vaikutuksiltaan 
merkittävään rakentamiseen tai muutoin aiheuta merkittäviä haitallisia 
ympäristö- tai muita vaikutuksia. Hakija on myös antanut erityiset syyt 
poikkeamiselle.

Poikkeamisluvan myöntämisellä ei ole merkittäviä vaikutuksia 
yritystalouteen.

LIITTEET:

Sijaintikartta: Kartassa on esitetty rakennuspaikan sijainti ja 
poikkeuslupatilanne. Tontti sijaitsee Järvensivun kaupunginosassa, 
rajautuen koillisessa Käenpuistikkoon ja pientalotonttiin, kaakossa ja 
luoteessa pientalotontteihin sekä lounaassa Järvensivuntiehen. 
Lähialueelle on aiemmin haettu yksi poikkeamislupa, joka on hyväksytty. 

Asemakaava: Asemakaavassa tontti on osoitettu asuinkerrostalojen 
korttelialueeksi. Tontille on merkitty kaksi rakennusalaa, tontin 
länsiosaan asuinrakennuksen rakennusala ja itäosaan talousrakennuksen 
rakennusala. Rakennusoikeutta tontille on osoitettu 400 k-m . 2

Rakennuksen suurin sallittu kerrosluku on kaksi. Tontin 
kadunpuoleisessa osassa on istutettava alueen osa. Autopaikkoja tulee 
rakentaa yksi kutakin asuntoa kohti.

Asemapiirustus: Uudisrakennus sijaitsee tontin itäosassa. Ajoyhteys 
tontille tapahtuu uuden ajoneuvoliittymän kautta, totin eteläosasta. 
Tontin rakennusoikeus on 400 k-m . Uudisrakennus on pinta-alaltaan 2

205 k-m . Rakennusoikeutta tontille jää jäljelle 25 k-m .2 2

Havainnekuvat katu itään ja länteen: Liitteissä näytetään 
uudisrakennuksen sijainti suhteessa ympäröiviin rakennusmassoihin 
Järvensivuntieltä idästä ja lännestä päin katsottuna.

Julkisivut: Rakennus sijoittuu rinteeseen siten, että alarinteen puolella 
näkyvissä on kolme kerrosta ja ylärinteen puolella näkyvissä on yksi 
kerros. Vesikattona on musta peltikate, julkisivut ovat mustaa 
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puupaneelia ja ikkunoiden ja ovien ulospäin näkyvät osat ovat tammen 
sävyä. Autokatoksen päällä olevan terassin kaiteet ovat kirkasta lasia. 
Sokkeli on harmaa.

Kartta rakennusten sijoittumisesta Järvensivuntien varrella: 
Karttaotteessa näytetään Järvensivuntien varren rakennusten 
sijoittuminen suhteessa katuun. Osa rakennuksista sijaitsee kadun 
varressa, osa kauempana kadusta. Pääosin asuinrakennukset ovat 
sijoittuneet kadun varteen. Liitteessä on myös ote uudisrakennuksen 
asemapiirroksessa, josta näkyy, että asuinrakennuksen päämassa 
sijoittuu samaan linjaan tontilla olevan rakennuksen kanssa ja autokatos 
tulee siitä hieman ulospäin. 

Kerrosala: Liitteessä on pohjakuviin merkitty kerrosalaan laskettavat tilat, 
joita ovat ensimmäinen ja toinen asuinkerros kokonaan. Kellarikerrosta ei 
lasketa kerrosalaan.

Lausunnot maakuntamuseo ja Pelastuslaitos: Liitteenä oleva lausunnot.

Leikkaukset: Liitteessä on esitetty rakennuksen poikkileikkauskuva. 
Kellarikerroksen ja ensimmäisen asuinkerroksen kerroskorkeus (sis. 
välipohjan) on 3,0 m. Toisen asuinkerroksen huonekorkeus on 2,5 m.

Liikennemeluselvitys: Liitteessä esitetään uudisrakennuksen 
rakentamisen jälkeen tontilla vallitseva tilanne liikennemelun suhteen. 

Maastokatselmuksen muistiinpanot: Maastokatselmuksen muistiinpanot.

Referoidut muistutukset ja niihin annetut vastineet: Liitteeseen on 
referoitu kuudessa muistutuksessa esiin tulleita asioita ja annettu niihin 
vastineet.

Muistutukset 6 kpl: Henkilötietoja sisältävien muistutusten 
verkkojulkisuutta on rajattu. Muistutukset näkyvät 
yhdyskuntalautakunnan jäsenille.

Pohjat: Kellarikerroksessa sijaitsee autotalli, tekninen tila sekä yksi 
sisäänkäynti. Ensimmäisessä asuinkerroksessa on pääsisäänkäynti, 
keittiö, oleskelutilat sekä saunaosasto. Toisessa kerroksessa on 
asuinhuoneita sekä uloskäynti.

Poikkeamislupahakemus: Liitteessä on kerrottu hankkeen, 
rakennuspaikan ja hakija tiedot. Hakijana ovat kiinteistön omistajat. 
Poikkeamislupahakemus on salassa pidettävä Tietosuojalain 29 §:n 
perusteella (henkilötunnus).

Varjotarkastelut 4 kpl: Liitteissä on esitetty uudisrakennuksen aiheuttama 
varjostusvaikutus eri aikoina.

Suuntaa antavat varjotarkastelut: Liitteessä on esitetty uudisrakennuksen 
aiheuttama varjostusvaikutus kesäkuussa klo 18, 19, 20 ja 21. 

Lausunnot
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Hakemuksesta on pyydetty lausunto Pirkanmaan maakuntamuseolta ja 
Pirkanmaan pelastuslaitokselta. Lausunnot ovat kokonaisuudessaan 
hakemuksen liitteenä.

Pirkanmaan maakuntamuseo mm.:

”Maakuntamuseo näkemyksen mukaan tontilla on syytä säilyttää vanhan 
asuinpihapiirin luonne. Olevan piharakennuksen säilyttäminen ja 
mahdollinen siirtäminen toiseen paikkaan tontilla tukisi tätä tavoitetta. 
Tontin pihatila jäisi tällöin kuitenkin liian vähäiseksi ja tontin kokonaisilme 
ahtaaksi. Esitetty uudisrakennuksen sijainti ja muoto jatkavat jossain 
määrin vanhan piharakennuksen maisemallista asemaa pihapiirin 
kokonaisuudessa. Piharakennuksen purkua ja sen korvaavaa 
uudisrakentamista voidaan siten pitää mahdollisena. Maakuntamuseo 
tuo kuitenkin esille huolensa perinteisten, muitakin tiloja kuin autotallin 
tai -katoksen sisältävien, piharakennusten häviämisestä pientaloalueiden 
maisemasta.

Esitetty uudisrakennus on massaltaan korkeahko suorakaide. 
Yksinkertainen massoittelu soveltuu hyvin Järvensivuntien vaihtelevaan 
katumaisemaan. Arvioitaessa rakennusmassan korkeutta ja pituutta 
terasseineen tulee kuitenkin huomioida, että uudisrakennus ei saa 
peittää näkyvyyttä naapuritonteilta katutilaan tai estää tontin 
vanhemman asuinrakennuksen erottumista maisemassa tontin 
keskipisteenä.

Arkeologisen kulttuuriperinnön osalta maakuntamuseolla ei ole 
hankkeesta huomautettavaa.”

Pelastuslaitos: 

”Suunnitelmissa ei havaittu huomautettavaa poikkeamishakemukseen 
liittyen. Tässä lausunnossa ei oteta kantaa muihin paloteknisiin 
ratkaisuihin. Niistä pelastusviranomainen lausuu tarvittaessa 
rakennuslupavaiheessa.”

Tiedoksi
Hakija, muistuttajat, Pirkanmaan ELY-keskus, Pirkanmaan 
maakuntamuseo

Kokouskäsittely
Sonja Harmaala ehdotti, että asia palautetaan uudelleen 
valmisteltavaksi seuraavin perustein: "Alueen rakentumisen tulee 
pohjautua kaavaan ja kaavasta poikkeamisella täytyy olla erityinen syy. 
Perusteluja poikkeamisluvalle ei ole, koska koko rakennusoikeus mahtuisi 
kaavan mukaan niille rakennusaloille, joita siinä on jäljellä."

Ilpo Sirniö, Matti Höyssä, Erik Lydén, Katja Karintaus, Reeta Ahonen, Katja 
Nisumaa-Saarela, Ossi Aho ja Ulla Kampman kannattivat Harmaalan 
ehdotusta.
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Koska oli tehty kannatettu palautusehdotus, jota ei voitu yksimielisesti 
hyväksyä, asiasta oli äänestettävä.

Äänestysesitys: asian käsittelyn jatkaminen = JAA, asian palauttaminen 
uudelleen valmisteluun = EI

Äänestysesitys hyväksyttiin. 

Äänestyksen tulos: Asia palautettiin uudelleen valmisteltavaksi äänin 0 - 
12, 1 tyhjä.

Elina Karppinen poistui kokouksesta asian käsittelyn jälkeen.

Äänestykset
asian käsittelyn jatkaminen = JAA, asian palauttaminen uudelleen 
valmisteluun = EI

Ei
Erik Lydén
Matti Höyssä
Katja Nisumaa-Saarela
Jouni Sirén
Ulla Kampman
Reeta Ahonen
Matti Järvinen
Joanna Leino
Ossi Aho
Ilpo Sirniö
Sonja Harmaala
Katja Karintaus
Tyhjä
Aleksi Jäntti

Liitteet
1 Liite YLA 23.3.2021 Sijaintikartta
2 Liite YLA 23.3.2021 Asemakaava 5529
3 Liite YLA 23.3.2021 Asemapiirustus
4 Liite YLA 23.3.2021 Kartta rakennusten sijoittumisesta Järvensivuntien 
varrella
5 Liite YLA 23.3.2021 Kerrosala
6 Liite YLA 23.3.2021 Leikkaukset
7 Liite YLA 23.3.2021 Pohjat
8 Liite YLA 23.3.2021 Julkisivut
9 Liite YLA 23.3.2021 Havainnekuva katu lanteen
10 Liite YLA 23.3.2021 Havainnekuva katu itaan
11 Liite YLA 23.3.2021 Liikennemeluselvitys
12 Liite YLA 23.3.2021 Maastokatselmuksen muistiinpanot
13 Liite YLA 23.3.2021 Referoidut muistutukset ja niihin annetut vastineet
14 Liite YLA 23.3.2021 Lausunto Maakuntamuseo
15 Liite YLA 23.3.2021 Lausunto Pelastuslaitos
16 Liite YLA 23.3.2021 Varjotarkastelu lounaasta 45 astetta



Tampere Pöytäkirja 17/2021 42 ( )78
Yhdyskuntalautakunta 12.10.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

17 Liite YLA 23.3.2021 Varjotarkastelu etelästä 45 astetta
18 Liite YLA 23.3.2021 Varjostus ilta-aurinko
19 Liite YLA 23.3.2021 Varjostus ilta-aurinko heinakuu
20 Liite YLA 23.3.2021 Suuntaa antava varjotarkastelu

Yhdyskuntalautakunta, 15.06.2021, § 187

Valmistelijat / lisätiedot:
Elina Karppinen

Päätös
Asia hylättiin.
Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Eriävä mielipide
Mikko Nurminen

Päätösehdotus oli
Myönnetään tontille 837-130-521-18 lupa saada poiketa asemakaavan 
käyttötarkoituksesta ja rakennusalasta talousrakennuksen purkamiseksi 
ja asuinrakennuksen rakentamiseksi hakemuksen liitteenä olevien 
suunnitelmien periaatteiden mukaisesti Järvensivun kaupunginosassa, 
osoitteessa Järvensivuntie 81 sillä ehdolla, että

itäjulkisivussa olevissa ikkunoissa on valoa läpäisevät, mutta 
läpinäkymättömät lasit.

Lupa on voimassa kaksi (2) vuotta siitä, kun tämä päätös on saanut 
lainvoiman. Päätöstä vastaavaa rakennuslupaa on haettava luvan 
voimassaoloaikana.

Perustelut
Poikkeamispäätös MRL 171 §:n nojalla MRL 58 § 1 momentin 
säännöksestä, jonka mukaan rakennusta ei saa rakentaa vastoin 
asemakaavaa.

Tontille rakennetaan toinen asuinrakennus vanhan talousrakennuksen 
paikalle. Uudisrakennus on kaksikerroksinen ja siihen liittyy autokatos.

Yhdyskuntalautakunta on käsitellyt asiaa edellisen kerran 23.3.2021 § 98. 
Asia palautettiin uudelleen valmisteltavaksi seuraavin perustein: ”Alueen 
rakentumisen tulee pohjautua kaavaan ja kaavasta poikkeamisella täytyy olla 
erityinen syy. Perusteluja poikkeamisluvalle ei ole, koska koko rakennusoikeus 
mahtuisi kaavan mukaan niille rakennusaloille, joita siinä on jäljellä.”

Asemakaavayksikkö toteaa, että hakija on antanut hakemuksessaan 
maankäytölliset, erityiset syyt: Rakennusoikeutta on jäljellä, halutaan 
säilyttää 1800-luvulta peräisin oleva hyväkuntoinen asuinrakennus ja 
täydennysrakentaminen on mahdollista esitetyllä tavalla palomääräykset, 
ym. huomioiden.
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Rakennusoikeuden käyttäminen olemassa olevilla rakennusaloilla 
tarkoittaisi joko olemassa olevan asuinrakennuksen purkamista tai 
merkittävää laajentamista. 1800-luvulta peräisin olevan rakennuksen 
purkaminen aiheuttaisi haittaa rakennetun ympäristön arvojen 
säilyttämistä koskevien tavoitteiden saavuttamiselle. Olemassa olevan 
asuinrakennuksen laajentaminen, mikäli se olisi asuinrakennuksen 
rakennusalalla tarkoituksenmukaisesti edes mahdollista 
yhdyskuntalautakunnan päätöksen mukaisesti, muuttaisi olevan 
rakennuksen julkisivuja merkittävästi, sillä laajennus (rakennusoikeutta 
on jäljellä 230 k-m2) olisi suurempi kuin alkuperäinen rakennus. Samalla 
tulisi uudelleen arvioitavaksi, menetetäänkö 1800-luvulta peräisin olevan 
asuinrakennuksen arvoja. 

Kahden asuinrakennuksen sijainti samalla tontilla ei ole mitenkään 
tavatonta Tampereella, vastaavia kohteita on runsaasti niin uusien kuin 
vanhojen kaavojen alueilla. Uudisrakennuksen sijainti vastaa 
kuulemisvaiheen palautteessakin todettua nykytilannetta, jonka mukaan 
asuinrakennukset sijaitsevat tonttien harjunpuoleisessa osassa. 
Uudisrakennuksen korkeus ei poikkea merkittävästi esim. 
naapurirakennuksen korkeudesta. 

Tonttien jakamista tarkastellaan aina tapauskohtaisesti ottaen huomioon 
mm. tontin koko, mittasuhteet, rakennusten sijainti tontilla sekä tontin 
sijainti kaupunkirakenteessa. Aina tontin jakaminen ei ole mahdollista, 
mutta toisen asuinrakennuksen rakentaminen on, mikäli mm. 
rakennusoikeutta on jäljellä ja tontin muut ominaisuudet sen 
mahdollistavat. Järvensivua ei ole luokiteltu valtakunnallisesti tai 
maakunnallisesti arvokkaaksi rakennetun kulttuuriympäristön alueeksi 
eikä se ole myöskään arvokas jälleenrakennuskauden alue. Alueen 
rakennuskanta on monelta eri vuosikymmeneltä, joten voidaan katsoa, 
että uudisrakennus ottaa huomioon alueen ominaispiirteet täydentäen 
alueen uudempaa ajallista kerrostumaa.

Korkein hallinto-oikeus on valitusoikeutta koskevassa päätöksessään 
arvioinut ikkunasta avautuvan maiseman muutoksen merkitystä (KHO 
2013:85). Päätöksen johdosta voidaan todeta, että muutokset 
maisemassa ja näkymien menetys ei ole maankäyttö- ja rakennuslain 
tarkoittama kohtuuton haitta edes asunnon arvon mahdollisen 
alenemisen takia.

Edellä mainitut seikat huomioiden asemakaavoitus katsoo, että aiemmin 
annettua, poikkeamisia puoltavaa päätösesitystä ei ole perusteltua 
muuttaa.

HAKIJAN ANTAMAT PERUSTELUT

”Rakennetaan kaksikerroksinen omakotitalo ja siihen liittyvä autokatos 
asemakaava-alueelle. Kiinteistöllä on ennestään yksi omakotitalo (90 + 80 
m2), jota on laajennettu vuonna 2016 sekä talousrakennus (27 m2), joka 
puretaan uuden omakotitalon paikalta.
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Kiinteistön varsinaisella rakennusalalla on 1800-luvulla rakennettu 
omakotitalo, jota ei hyvän kuntonsa vuoksi ole haluttu purkaa. Kestävää 
rakentamista on haluttu tukea remontoimalla alkuperäistä asuinrakennusta. 
Nykyinen talousrakennus on päässyt hyvin huonoon kuntoon. 

Asemakaavan mukainen rakennusoikeus v400 mahdollistaa lisärakentamisen 
ja näin on myös useilla naapurikiinteistöillä toimittu. Jäljelle jäänyt 
rakennusoikeus halutaan hyödyntää. Hankkeen myötä toteutuu tavoiteltu 
täydennysrakentaminen. 

Rakentamalla kiinteistölle kaksi omakotitaloa/ erillispientaloa kerrostalon 
sijaan mahdollistetaan molemmille perheille laadukkaampaa asumista ja 
saadaan kodeista aukeamaan näkymät useampaan suuntaan. Uusi rakennus 
täydentää luontevasti Järvensivuntien pohjoispuolen poimuilevaa 
rakennusten rivistöä.

Asemakaavassa on merkitty talousrakennuksen suurin sallittu rakennusala, 
joka ylitetään. Vanha talousrakennus puretaan. Talousrakennuksen sijaan 
rakennetaan omakotitalo.

- Perustelu: Tontilla on jäljellä riittävästi rakennusoikeutta.

(Asuinrakennuksen etäisyys samalla tontilla ja naapuritontilla olevista 
asuinrakennuksista jää alle kahdeksan metrin. Palon leviäminen estetään 
rakenteellisin keinoin rakennesuunnittelijan ohjeiden mukaan. 
Makuuhuoneiden tuuletusikkunat ovat Pientalon palokortin 
(Rakennusvalvontojen yhtenäiset käytännöt) sekä paloviranomaisen 
hyväksynnän mukaan pinta-alaltaan karmimitalla laskettuna korkeintaan 0,2 
m2 / ikkuna. Varatiet mh:sta on huomioitu suunnitelmissa.)

Asemakaavan mukaan korttelialue on AK asuinkerrostalojen korttelialue. 
Tästä poiketen rakennetaan omakotitalo.

- Perustelu: tontilla olemassa oleva omakotitalo on haluttu korjata ja 
laajentaa, ja rakennusoikeutta on asemakaavassa jäljellä riittävästi toiselle 
omakotitalolle.

- Asemakaavan mukainen kerrosluku on II (kaksi).

-> katutasossa on kellari, josta yli 50 % on maanpinnan alapuolella. 
Pääsisäänkäynti on sen yläpuolisella tasolla, jolloin varsinainen kerrosluku on 
II (kaksi)

- Tontille rakennetaan toinen ajoliittymä.”

KUULEMINEN

Naapurit on kuultu hakijan toimesta. Kiinteistötoimi, jolla ei ollut 
huomautettavaa, on kuultu kaupungin toimesta. Kolmella naapurilla oli 
huomautettavaa hankkeesta. Muistutuksissa otettiin kantaa 
mm.  rakennuksen kokoon ja sijaintiin, paloturvallisuuteen sekä 
uudisrakennuksen naapuritontille aiheuttamiin haitallisiin vaikutuksiin. 
Referoidut muistutukset vastineineen ovat hakemuksen liitteenä. Myös 
alkuperäiset muistutukset ovat hakemuksen liitteenä. Henkilötietoja 
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sisältävien muistutusten verkkojulkisuutta on rajattu. Muistutukset 
näkyvät yhdyskuntalautakunnan jäsenille.

Rakennuspaikalla järjestettiin maastokatselmus 26.11.2020. Paikalla 
olivat hakijat, naapureita, yhdyskuntalautakunnan jäseniä sekä 
kaupungin edustajia. Esiin nousseita asioita olivat mm. rakennuksen koko 
ja sijainti sekä uudisrakennuksen naapuritontille aiheuttamat haitalliset 
vaikutukset. Maastokatselmuksen muistiinpanot ovat liitteenä.

POIKKEUKSET

Tontti on asemakaavassa osoitettu asuinkerrostalojen korttelialueeksi. 
Siitä poiketen tontille rakennetaan toinen asuinrakennus, joka on 
erillispientalo. 

Tontille on osoitettu yksi rakennusala asuinrakennukselle ja toinen 
rakennusala talousrakennukselle. Siitä poiketen uusi asuinrakennus 
rakennetaan asemakaavan määrittämän rakennusalan ulkopuolelle 
sijoittuen osittain talousrakennukselle määrätylle rakennusalalle, tontille 
sallitun kokonaisrakennusoikeuden ylittymättä.

ASEMAKAAVOITUS

Tontti sijaitsee Järvensivun kaupunginosassa, rajautuen koillisessa 
Käenpuistikkoon ja pientalotonttiin, kaakossa ja luoteessa 
pientalotontteihin sekä lounaassa Järvensivuntiehen. Naapuruston 
rakennuskanta on pientalovaltaista ja se on rakentunut usean eri 
vuosikymmenen aikana. Rakennukset sijoittuvat tonteilla vaihtelevasti, 
osa sijaitsee kadunvarressa, osa hieman kauempana tontin sisäosassa. 
Asuinkerrosten kerrosluku on 1,5-3. Rinnetonteilla asuinkerrosten lisäksi 
on usein alarinteen puolella näkyvissä myös kellarikerros.

Tontti laskee lounaaseen kohti Järvensivuntietä. Korkeuseroa tontilla on 
kaupungin pohjakartan mukaan enimmillään 4-6 metriä. Tontin 
länsiosassa sijaitsee asuinrakennus, joka on valmistunut 1800-luvulla, 
kylmä varastorakennelma sekä tontin itäreunalla pieni talousrakennus. 
Asuinrakennusta on saneerattu ja korotettu vuonna 2016. Suunnitelman 
mukaan vanha talousrakennus puretaan. 

Tontilla on voimassa asemakaava nro 5529 vuodelta 1979. 
Asemakaavassa tontti on osoitettu asuinkerrostalojen korttelialueeksi. 
Tontille on merkitty kaksi rakennusalaa, tontin länsiosaan 
asuinrakennuksen rakennusala ja itäosaan talousrakennuksen 
rakennusala. Rakennuksen suurin sallittu kerrosluku on kaksi. Tontin 
kadunpuoleisessa osassa on istutettava alueen osa. Autopaikkoja tulee 
rakentaa yksi kutakin asuntoa kohti.

Tontille osoitettu rakennusoikeus on 400 k-m2. Vanhassa 
asuinrakennuksessa käytetty kerrosala on 170 m2. Uudisrakennuksen 
pinta-ala on 205 k-m2 ja purettava talousrakennus on pinta-alaltaan 27 
m2. Uuden asuinrakennuksen rakentamisen jälkeen tontilla on käytetty 
kerrosalaa yhteensä 375 m2. Rakennusoikeutta jää jäljelle 25 k-m2. 
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Tontilla sijaitsee lisäksi 9 m2 suuruinen varastorakennelma, jota ei 
lasketa kerrosalaan.

Uutta asuinrakennusta ja autokatosta on lyhennetty alkuperäiseen 
suunnitelmaan verrattuna ja sen myötä asuinosan päämassa on tuotu 
samaan linjaan kuin tontilla jo oleva rakennus. Rakennuksen päädyssä, 
kellarin tasossa oleva autokatos tulee asuinosaa lähemmäksi katua, 
mutta jättää kadunvarren vapaaksi rakentamiselta laajemmalta alueelta 
kuin alun perin oli suunniteltu.

Koska tontilla on useamman metrin korkeusero, sijoittuu rakennus 
rinteeseen siten, että kadun puolella on osittain maanpäällinen 
kellarikerros ja sen päällä kaksi asuinkerrosta. Kellaria ei lasketa 
kerrosalaan eikä se siten muodosta kerrosta, joten asemakaavan 
kerrosluku, kaksi (II), ei ylity. 

Tontti sijaitsee n. 50 metriä radasta, jonka junaliikenne aiheuttaa 
ajoneuvoliikenteen lisäksi alueelle melua. Oleskelualueilla sovelletaan 
ympäristöministeriön asetuksen 796/2017 määräystä, jonka mukaan 
oleskelualueilla liikenteestä aiheutuva A-painotettu keskiäänitaso ei saa 
päiväaikana ylittää (LA,eq,7-22) 55 dB ja yöaikana (LA,eq, 22-7/vanha alue) 
50 dB. Tontille teetetyn meluselvityksen mukaan tontilla olevalla ulko-
oleskeluun käytettävällä alueella liikenteen melutaso jää alle 55/50 dB. 

Tontille on tällä hetkellä toteutettu kaksi autopaikkaa nykyisen 
asuinrakennuksen yhteyteen. Uudisrakennuksen yhteyteen tulee 
autokatokseen kaksi autopaikkaa ja autotalliin yksi. Asemakaavan 
autopaikkavaatimus täyttyy.

Toisen ajoneuvoliittymän rakentaminen ei ole poikkeus, sillä se kuuluu 
rakennusvalvonnan toimivaltaan.  

Maankäyttö- ja rakennuslain 171 §:n mukaan kunta voi erityisestä syystä 
hakemuksesta myöntää poikkeamisen Maankäyttö- ja rakennuslaissa 
säädetystä tai sen nojalla annetusta rakentamista tai muuta 
toimenpidettä koskevasta säännöksestä, määräyksestä, kiellosta tai 
muusta rajoituksesta.

Poikkeamista ei kuitenkaan saa myöntää, jos se:

1) aiheuttaa haittaa kaavoitukselle, kaavan toteuttamiselle tai alueiden 
käytön muulle järjestämiselle;

2) vaikeuttaa luonnonsuojelun tavoitteiden saavuttamista;

3) vaikeuttaa rakennetun ympäristön suojelemista koskevien tavoitteiden 
saavuttamista; tai

4) johtaa vaikutuksiltaan merkittävään rakentamiseen tai muutoin 
aiheuttaa merkittäviä haitallisia ympäristö- tai muita vaikutuksia.

Asemakaavassa kortteli on osoitettu asuinkerrostalojen korttelialueeksi, 
mikä mahdollistaa tontille rakennettavan useampia asuntoja kuin yhden, 
joten yhden uuden asunnon sijoittaminen tontille ei poikkea kaavan 
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sallimasta tilanteesta. Kortteli on pääosin toteutunut erillispientalojen 
alueena. Useamman kuin yhden asuinrakennuksen sijainnista samalla 
tontilla on Tampereella useita esimerkkejä, joten esitetty ratkaisu ei 
sinällään ole poikkeuksellinen. Rakentaminen on tavanomaista 
pientalorakentamista, joka modernin arkkitehtuurin myötä tuo uuden 
kerrostuman eri vuosikymmeninä rakentuneeseen kortteliin ja sen 
lähialueeseen. Pirkanmaan maakuntamuseo toteaa lausunnossaan, että 
esitetty uudisrakennuksen sijainti ja muoto jatkavat jossain määrin 
vanhan piharakennuksen maisemallista asemaa pihapiirin 
kokonaisuudessa. Piharakennuksen purkua ja sen korvaavaa 
uudisrakentamista voidaan museon mukaan siten pitää mahdollisena. 
Järvensivun alue tulee jatkossakin säilymään asuinalueena, joten toisen 
asuinrakennuksen rakentaminen tontille ei aiheuta haittaa 
kaavoitukselle, kaavan toteuttamiselle tai alueiden käytön muulle 
järjestämiselle. 

Tontti on ollut asuinkäytössä yli sata vuotta. Tonttia ympäröi pensasaita 
ja se on kulkuväyliä lukuun ottamatta nurmipintainen. Pihalla on myös 
pensaita ja hedelmäpuita. Kaupungilla olevien tietojen mukaan tontilla ei 
ole erityisiä luontoarvoja, joten rakennushanke ei vaikeuta 
luonnonsuojelun tavoitteiden saavuttamista.

Tontilla jo oleva asuinrakennus sijoittuu likimain sille osoitetun 
rakennusalan keskelle. Uudisrakennus sijoittuu kaksikerroksisena 
asuinrakennukselle osoitetun rakennusalan ulkopuolelle, osin 
talousrakennuksen rakennusalalle. Tontilla jäljellä olevan 
rakennusoikeuden sijoittaminen asemakaavan rakennusalalle edellyttäisi 
tontilla sijaitsevan, 1800-luvulta peräisin olevan asuinrakennuksen 
osittaista tai kokonaan purkamista tai merkittävää laajentamista 
(rakennusalan ulkopuolelle). Asuinrakennus halutaan säilyttää, vaikka 
sille ei asemakaavassa ole annettu suojelumääräystä. Tontilla voimassa 
olevassa vuoden 1979 asemakaavassa ei ole huomioitu rakennetun 
ympäristön suojelutavoitteita lainkaan. Täydennysrakentamisen tavaksi 
valittu uuden erillispientalon rakentaminen mahdollistaa jäljellä olevan 
rakennusoikeuden käyttämisen vaarantamatta rakennetun 
kulttuuriympäristön arvoja. Jäljellä olevan rakennusoikeuden 
käyttäminen laajentamalla nykyistä rakennusta olisi vaikuttanut 
heikentävästi olemassa olevan rakennuksen arvoihin. Näin ollen voidaan 
todeta, että rakennushanke ei vaikeuta rakennetun ympäristön arvojen 
säilyttämistä koskevien tavoitteiden saavuttamista.

Kortteli on rakentunut usean eri vuosikymmenen aikana eikä alueella 
siten ole yhtä vallitsevaa rakennusaikakautta tai -tapaa. 
Uudisrakentaminen on tavanomaista pientalorakentamista. 
Julkisivukuvasta näkyy rakennuksen sijoittuminen suhteessa 
lähikiinteistöihin sekä se, että rakennuksen harjakorkeus ei ole 
merkittävästi suurempi kuin naapuruston rakennuksilla. Julkisivukuvasta 
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näkyy myös, että uudisrakennuksen takana, ylärinteessä sijaitsevat 
asuinrakennukset ovat niin korkealla, että niiden näkymät säilyvät lähes 
ennallaan.

Uudisrakennus peittää jonkin verran idänpuoleisen naapurin nykyisiä 
viistonäkymiä, mutta kohtisuorat näkymät rakennuksesta säilyvät täysin 
ennallaan. Idänpuoleisen naapurin ulko-oleskelualue (+97,13) ja 
ensimmäisen kokonaan maanpäällisen kerroksen lattia (+97,23) ovat 
(arkistokuvien mukaan ja koordinaattimuutos + 0,53 m huomioiden) 
hieman ylempänä kuin uudisrakennuksen ensimmäisen kerroksen lattia 
(+97,00) ja autokatoksen päällä olevan terassin lattia (todennäköisesti 
hieman alle + 97,00). Terassilla on läpinäkyvät lasiset kaiteet, jotka eivät 
aiheuta näkemäestettä. Ensimmäisen kokonaan maanpäällisen 
kerroksen tasolla naapurista näkyy terassin yli, joten uudisrakennuksen 
aiheuttama naapurin ensimmäisen kerroksen oleskelu-/ulko-
oleskelutilojen viistonäkymiä heikentävä vaikutus on uudisrakennuksen 
pituussuunnassa n. 3,8 m, jonka uudisrakennus tulee nykyisen 
talousrakennuksen ohi. Talousrakennuksen kadun puoleinen seinä on 
pohjakartasta mitattuna n. 13 m tontin koillisrajasta. Uudisrakennuksen 
asuinosan kadunpuoleinen seinä sijoittuu 16,8 metrin päähän tontin 
koillisrajasta. Itäpuolen naapurin yläkerran nykyisiä viistonäkymiä 
uudisrakennus peittää nykyistä enemmän, mutta yläkerrastakin 
kohtisuorat näkymät säilyvät ennallaan ja viistonäkymät osin. 

Uudisrakennuksen aiheuttamaa varjostusvaikutusta on tarkastelu useilla 
hakemuksen liitteenä olevilla varjotarkasteluilla. 

Hankkeesta on tehty myös kesäkuulta varjotarkastelu, jossa koordinaatit 
eivät suunnittelijan mukaan ole Järvensivuntie 81 tontilta vaan 
ilmeisimmin jostain päin Helsinkiä. Tarkastelun kuvat eivät kerro 
eksaktisti tilannetta, mutta ovat SUUNTAA ANTAVIA. Uudisrakennus alkaa 
kuvien mukaan varjostaa naapurin terassia klo 18 ja klo 19 noin puolet 
terassista on varjossa. Klo 20 aurinko on jo matalalla ja varjot niin pitkiä, 
että naapurirakennusten varjojen perusteella jo Järvensivuntie 81:ssä 
olevan nykyisen asuinrakennuksen varjo näyttäisi ulottuvan naapurin 
terassille peittäen sen kokonaan. Klo 21 koko naapurusto on varjossa.

Uudisrakennuksen rakentamisen jälkeen naapurin tontille paistaa 
aurinko etelästä esteettä koko päivän, mutta ilta-aurinko paistaa jonkin 
verran lyhyemmän aikaa kuin nyt. Sitä ei kuitenkaan voida pitää 
kohtuuttomana haittana.

Uudisrakennus on suunniteltu siten, että itään päin on ainoastaan yksi 
kahden kerroksen korkuinen ikkuna. Kyseessä ei ole asuinhuoneen 
ikkuna, joten se on mahdollista toteuttaa himmennetyllä lasilla, joka 
laskee päivänvalon läpi, mutta estää näkyvyyden naapuriin.

Voidaan katsoa, että uudisrakennuksen toteuttamisen jälkeen asumisen 
edellytykset naapuritontilla edelleen täyttyvät. Uudisrakentaminen ei 
myöskään estä jatkossa naapuritontin kaavanmukaista rakentamista. 
Uudisrakennus sijoittuu samalle etäisyydelle naapurin rajasta kuin 
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talousrakennuksen rakennusala. Talousrakennuksen rakennusalasta ja 
uudisrakennuksen seinästä on naapuritontin asuinrakennuksen 
rakennusalaan matkaa 8 m, mikä täyttää pääikkunavaatimuksen. Mikäli 
naapuri haluaa rakentaa lähemmäksi rajaa, kuten nyt on jo tehty 
(naapurin asuinrakennus on rakennettu osittain talousrakennuksen 
rakennusalalle), ei länsijulkisivulle voi sijoittaa asuinhuoneen 
pääikkunoita. Uudisrakennuksen itäjulkisivussa ei ole asuinhuoneiden 
pääikkunoita.

Suunnitelman mukaisen tavanomaisen asuntorakentamisen ei voida 
katsoa aiheuttavan Maankäyttö- ja rakennuslain mukaista kohtuutonta 
haittaa naapurikiinteistöille.  Rakennushanke ei johda vaikutuksiltaan 
merkittävään rakentamiseen tai muutoin aiheuta merkittäviä haitallisia 
ympäristö- tai muita vaikutuksia.

Asemakaavayksikkö toteaa, että poikkeaminen asemakaavan 
käyttötarkoituksesta ja rakennusalasta ei aiheuta haittaa kaavoitukselle, 
kaavan toteuttamiselle tai alueiden käytön muulle järjestämiselle eikä 
vaikeuta luonnon tai rakennetun ympäristön arvojen säilyttämistä 
koskevien tavoitteiden saavuttamista tai johda vaikutuksiltaan 
merkittävään rakentamiseen tai muutoin aiheuta merkittäviä haitallisia 
ympäristö- tai muita vaikutuksia. Hakija on myös antanut erityiset syyt 
poikkeamiselle.

Poikkeamisluvan myöntämisellä ei ole merkittäviä vaikutuksia 
yritystalouteen.

LIITTEET

Sijaintikartta: Kartassa on esitetty rakennuspaikan sijainti ja 
poikkeuslupatilanne. Tontti sijaitsee Järvensivun kaupunginosassa, 
rajautuen koillisessa Käenpuistikkoon ja pientalotonttiin, kaakossa ja 
luoteessa pientalotontteihin sekä lounaassa Järvensivuntiehen. 
Lähialueelle on aiemmin haettu yksi poikkeamislupa, joka on hyväksytty. 

Asemakaava: Asemakaavassa tontti on osoitettu asuinkerrostalojen 
korttelialueeksi. Tontille on merkitty kaksi rakennusalaa, tontin 
länsiosaan asuinrakennuksen rakennusala ja itäosaan talousrakennuksen 
rakennusala. Rakennusoikeutta tontille on osoitettu 400 k-m2. 
Rakennuksen suurin sallittu kerrosluku on kaksi. Tontin 
kadunpuoleisessa osassa on istutettava alueen osa. Autopaikkoja tulee 
rakentaa yksi kutakin asuntoa kohti.

Asemapiirustus: Uudisrakennus sijaitsee tontin itäosassa. Ajoyhteys 
tontille tapahtuu uuden ajoneuvoliittymän kautta, tontin eteläosasta. 
Tontin rakennusoikeus on 400 k-m2. Uudisrakennus on pinta-alaltaan 
205 k-m2. Rakennusoikeutta tontille jää jäljelle 25 k-m2.

Havainnekuvat katu itään ja länteen: Liitteissä näytetään 
uudisrakennuksen sijainti suhteessa ympäröiviin rakennusmassoihin 
Järvensivuntieltä idästä ja lännestä päin katsottuna.
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Julkisivut: Rakennus sijoittuu rinteeseen siten, että alarinteen puolella 
näkyvissä on kolme kerrosta ja ylärinteen puolella näkyvissä on yksi 
kerros. Vesikattona on musta peltikate, julkisivut ovat mustaa 
puupaneelia ja ikkunoiden ja ovien ulospäin näkyvät osat ovat tammen 
sävyä. Autokatoksen päällä olevan terassin kaiteet ovat kirkasta lasia. 
Sokkeli on harmaa.

Kartta rakennusten sijoittumisesta Järvensivuntien varrella: 
Karttaotteessa näytetään Järvensivuntien varren rakennusten 
sijoittuminen suhteessa katuun. Osa rakennuksista sijaitsee kadun 
varressa, osa kauempana kadusta. Pääosin asuinrakennukset ovat 
sijoittuneet kadun varteen. Liitteessä on myös ote uudisrakennuksen 
asemapiirroksesta, josta näkyy, että asuinrakennuksen päämassa 
sijoittuu samaan linjaan tontilla olevan rakennuksen kanssa ja autokatos 
tulee siitä hieman ulospäin. 

Kerrosala: Liitteessä on pohjakuviin merkitty kerrosalaan laskettavat tilat, 
joita ovat ensimmäinen ja toinen asuinkerros kokonaan. Kellarikerrosta ei 
lasketa kerrosalaan.

Lausunnot maakuntamuseo ja Pelastuslaitos: Liitteenä oleva lausunnot.

Leikkaukset: Liitteessä on esitetty rakennuksen poikkileikkauskuva. 
Kellarikerroksen ja ensimmäisen asuinkerroksen kerroskorkeus (sis. 
välipohjan) on 3,0 m. Toisen asuinkerroksen huonekorkeus on 2,5 m.

Liikennemeluselvitys: Liitteessä esitetään uudisrakennuksen 
rakentamisen jälkeen tontilla vallitseva tilanne liikennemelun suhteen. 

Maastokatselmuksen muistiinpanot: Maastokatselmuksen muistiinpanot.

Referoidut muistutukset ja niihin annetut vastineet: Liitteeseen on 
referoitu kuudessa muistutuksessa esiin tulleita asioita ja annettu niihin 
vastineet.

Muistutukset 6 kpl: Henkilötietoja sisältävien muistutusten 
verkkojulkisuutta on rajattu. Muistutukset näkyvät 
yhdyskuntalautakunnan jäsenille.

Pohjat: Kellarikerroksessa sijaitsee autotalli, tekninen tila sekä yksi 
sisäänkäynti. Ensimmäisessä asuinkerroksessa on pääsisäänkäynti, 
keittiö, oleskelutilat sekä saunaosasto. Toisessa kerroksessa on 
asuinhuoneita sekä uloskäynti.

Poikkeamislupahakemus: Liitteessä on kerrottu hankkeen, 
rakennuspaikan ja hakijan tiedot. Hakijana ovat kiinteistön omistajat. 
Poikkeamislupahakemus on salassa pidettävä Tietosuojalain 29 §:n 
perusteella (henkilötunnus).

Varjotarkastelut 4 kpl: Liitteissä on esitetty uudisrakennuksen aiheuttama 
varjostusvaikutus eri aikoina.

Suuntaa antavat varjotarkastelut: Liitteessä on esitetty uudisrakennuksen 
aiheuttama varjostusvaikutus kesäkuussa klo 18, 19, 20 ja 21. 



Tampere Pöytäkirja 17/2021 51 ( )78
Yhdyskuntalautakunta 12.10.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

Lausunnot
Lausunnot ovat kokonaisuudessaan hakemuksen liitteenä.

Hakemuksesta on pyydetty lausunto Pirkanmaan maakuntamuseolta ja 
Pirkanmaan pelastuslaitokselta.

Pirkanmaan maakuntamuseo mm.:

”Maakuntamuseo näkemyksen mukaan tontilla on syytä säilyttää vanhan 
asuinpihapiirin luonne. Olevan piharakennuksen säilyttäminen ja 
mahdollinen siirtäminen toiseen paikkaan tontilla tukisi tätä tavoitetta. 
Tontin pihatila jäisi tällöin kuitenkin liian vähäiseksi ja tontin kokonaisilme 
ahtaaksi. Esitetty uudisrakennuksen sijainti ja muoto jatkavat jossain 
määrin vanhan piharakennuksen maisemallista asemaa pihapiirin 
kokonaisuudessa. Piharakennuksen purkua ja sen korvaavaa 
uudisrakentamista voidaan siten pitää mahdollisena. Maakuntamuseo 
tuo kuitenkin esille huolensa perinteisten, muitakin tiloja kuin autotallin 
tai -katoksen sisältävien, piharakennusten häviämisestä pientaloalueiden 
maisemasta.

Esitetty uudisrakennus on massaltaan korkeahko suorakaide. 
Yksinkertainen massoittelu soveltuu hyvin Järvensivuntien vaihtelevaan 
katumaisemaan. Arvioitaessa rakennusmassan korkeutta ja pituutta 
terasseineen tulee kuitenkin huomioida, että uudisrakennus ei saa 
peittää näkyvyyttä naapuritonteilta katutilaan tai estää tontin 
vanhemman asuinrakennuksen erottumista maisemassa tontin 
keskipisteenä.

Arkeologisen kulttuuriperinnön osalta maakuntamuseolla ei ole 
hankkeesta huomautettavaa.”

Pelastuslaitos: 

”Suunnitelmissa ei havaittu huomautettavaa poikkeamishakemukseen 
liittyen. Tässä lausunnossa ei oteta kantaa muihin paloteknisiin 
ratkaisuihin. Niistä pelastusviranomainen lausuu tarvittaessa 
rakennuslupavaiheessa.” 

Tiedoksi
Hakija, muistuttajat, Pirkanmaan ELY-keskus, Pirkanmaan 
maakuntamuseo

Kokouskäsittely
Lassi Kaleva palasi kokoukseen asian käsittelyn aikana.

Matti Höyssä ehdotti, että asia jätetään pöydälle. Katja Karintaus kannatti 
Höyssän ehdotusta.

Koska oli tehty kannatettu pöydällepanoehdotus, jota ei voitu 
yksimielisesti hyväksyä, asiasta oli äänestettävä.

Puheenjohtajan äänestysesitys: asian käsittelyn jatkaminen = JAA, asian 
jättäminen pöydälle = EI
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Äänestysesitys hyväksyttiin. Äänestyksen tulos: asian käsittelyn 
jatkaminen hyväksyttiin äänin 7 – 4, 2 tyhjää.

Asian käsittelyä jatkettiin.

Ilpo Sirniö ehdotti, että asia hylätään. Ossi Aho kannatti Sirniön ehdotusta.

Koska oli tehty kannatettu hylkäysehdotus, jota ei voitu yksimielisesti 
hyväksyä, asiasta oli äänestettävä.

Puheenjohtajan äänestysesitys: esittelijän päätösehdotus = JAA, asian 
hylkääminen = EI

Äänestysesitys hyväksyttiin. Äänestyksen tulos: asian 
hylkääminen hyväksyttiin äänin 2 - 8, 3 tyhjää.

Äänestykset
asian käsittelyn jatkaminen = JAA, asian jättäminen pöydälle = EI

Kyllä
Erik Lydén
Ilpo Sirniö
Ossi Aho
Jouni Sirén
Reeta Ahonen
Ulla Kampman
Kaisa Vatanen
Ei
Matti Järvinen
Matti Höyssä
Aleksi Jäntti
Katja Karintaus
Tyhjä
Sonja Harmaala
Katja Nisumaa-Saarela

esittelijän päätösehdotus = JAA, asian hylkääminen = EI

Kyllä
Aleksi Jäntti
Erik Lydén
Ei
Ilpo Sirniö
Ossi Aho
Ulla Kampman
Jouni Sirén
Katja Nisumaa-Saarela
Kaisa Vatanen
Matti Höyssä
Katja Karintaus
Tyhjä
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Matti Järvinen
Sonja Harmaala
Reeta Ahonen

Liitteet
1 Liite YLA 15.6.2021 Sijaintikartta
2 Liite YLA 15.6.2021 Asemakaava 5529
3 Liite YLA 15.6.2021 Asemapiirustus
4 Liite YLA 15.6.2021 Leikkaukset
5 Liite YLA 15.6.2021 Kerrosala
6 Liite YLA 15.6.2021 Julkisivut
7 Liite YLA 15.6.2021 Havainnekuva katu länteen
8 Liite YLA 15.6.2021 Havainnekuva katu itään
9 Liite YLA 15.6.2021 Pohjat
10 Liite YLA 15.6.2021 Kartta rakennusten sijoittumisesta Järvensivuntien 
varrella
11 Liite YLA 15.6.2021 Liikennemeluselvitys
12 Liite YLA 15.6.2021 Varjotarkastelu lounaasta 45 astetta
13 Liite YLA 15.6.2021 Varjotarkastelu etelästä 45 astetta
14 Liite YLA 15.6.2021 Varjostus ilta-aurinko
15 Liite YLA 15.6.2021 Varjostus ilta-aurinko heinakuu
16 Liite YLA 15.6.2021 Suuntaa antava varjotarkastelu
17 Liite YLA 15.6.2021 Suuntaa antava varjotarkastelu
18 Liite YLA 15.6.2021 Lausunto Maakuntamuseo
19 Liite YLA 15.6.2021 Lausunto Pelastuslaitos
20 Liite YLA 15.6.2021 Maastokatselmuksen muistiinpanot
21 Liite YLA 15.6.2021 Muistutukset ja vastineet Järvensivuntie 81
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§ 301
Oikaisuvaatimus rakennuttamisjohtajan päätökseen koskien vahingonkorvaushakemusta 
veneelle sattuneesta vahingosta Rantaperkiön venesatamassa

TRE:6107/03.07.01/2020

Valmistelija / lisätiedot:
Patrick Hanska

Valmistelijan yhteystiedot
Hallintosuunnittelija Patrick Hanska, puh. 041 730 4437, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Oikaisuvaatimus hylätään.

Perustelut
Tampereen kaupungilta on 14.6.2021 päivätyllä oikaisuvaatimuksella 
haettu oikaisua rakennuttamisjohtajan päätökseen 10.6.2021 § 129. 
Asianosainen esittää vaatimuksessaan, että hylkäävään 
korvauspäätökseen johtaneet kaupungin selvitystoimenpiteet (haraus 
satama-alueella toukokuussa 2021) eivät ole olleet riittäviä asian 
ratkaisemiseksi luotettavasti. Tämän lisäksi asianosainen vetoaa siihen, 
että kaupunki on vastuussa järjestämänsä maksullisen palvelun (satama-
alueen vuokrattavat venepaikat) turvallisuudesta ja sen turvallisesta 
käytöstä ilman, että siitä aiheutuu palvelun käyttäjälle tai hänen 
omaisuudelleen vaaraa/haittaa.

Asianosaisen vene vahingoittui Rantaperkiön venesataman alueella 
18.10.2020 veneen potkurin osuttua mahdollisesti johonkin satama-
alueella olleeseen vieraaseen esineeseen tai esteeseen. Asianosaisen 
oikaisuvaatimuksessaan esittämän näkemyksen mukaan talven jälkeen 
toukokuussa 2021 tehty satama-alueen/vahinkopaikan haraus ei ole ollut 
tarpeeksi laaja toimenpide ottaen huomioon, että mahdollinen veneelle 
vahingon aiheuttanut esine on voinut talven aikana siirtyä.

Tampereen kaupunki toteaa, että satama-alue harattiin ensimmäisen 
kerran kuitenkin jo 22.10.2020 eikä alueelta tällöin löydetty mitään 
sellaista esinettä tai estettä, joka olisi voinut aiheuttaa veneen kärsimät 
vahingot. Kaupunki halusi kuitenkin vielä varmistua asiasta 
vahinkokohdan tarkennuttua erillisen selvittelyn myötä, minkä takia 
toukokuussa 2021 toteutettiin vielä toinen haraus. Toisenkaan 
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haraustoimenpiteen yhteydessä ei löytynyt mitään sellaista estettä tai 
esinettä, joka olisi voinut aiheuttaa veneen kärsimät vahingot.

Asianosaisen mukaan kaupunki on vastuussa sataman turvallisesta 
käytöstä, sillä kaupungilla on satamassa maksullisia vuokrattavia 
venepaikkoja. Kaupunki ei ole ennen kyseistä vahinkotapausta itse 
havainnut mitään veneilyä vaarantavaa esinettä tai muuta sellaista 
vahinkoalueella. Kaupunki ei ole myöskään saanut kyseisestä satamasta 
vahinkoilmoituksia tai palautetta mahdollisista vaarallisista esineistä tai 
muista satama-alueella veneilijöille haittaa aiheuttavista esteistä, jotka 
olisi tullut satama-alueelta ilmoituksen myötä poistaa.

Oikaisuvaatimus voidaan tehdä joko laillisuus- tai 
tarkoituksenmukaisuusperusteella. Laillisuusperuste on olemassa, jos 
päätöksen tehnyt viranomainen on ylittänyt toimivaltansa tai päätös on 
syntynyt virheellisessä järjestyksessä taikka on muuten lainvastainen.

Rakennuttamisjohtaja on ollut toimivaltainen päättämään asiasta 
(Rakennuttamisjohtaja päättää alle 20.000 euron vahingonkorvausten 
myöntämisestä (Yla 15.1.2019 § 6, Kaupunkiympäristön toimintasääntö 
9.2.2021 § 15 [1 kohta 4 §])), päätös ei ole syntynyt virheellisessä 
järjestyksessä eikä se ole muutoinkaan lainvastainen. Asianosainen ei ole 
esittänyt oikaisuvaatimuksessaan tapahtuneesta mitään sellaista uutta 
tietoa, jonka vuoksi rakennuttamisjohtajan päätöstä tulisi myöskään 
tarkoituksenmukaisuusperusteella muuttaa.

Edellä esitetyin perustein oikaisuvaatimus tulee hylätä aiheettomana.

Tiedoksi
Asianosainen, Milko Tietäväinen, Kimmo Myllynen, Patrick Hanska, Vertti 
Sahala, Reijo Lahtinen (reijo.p.lahtinen@tampere.fi), Petri Kujala (petri.
kujala@tampere.fi), Juha Antila (juha.antila@tampere.fi), Wille Siuko (wille.
siuko@tampere.fi)
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§ 302
Oikaisuvaatimus suunnittelupäällikön päätökseen lisätä pysäköintikieltoja Nivarinkadun 
pohjoispäähän

TRE:341/08.01.02/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Ari Vandell

Valmistelijan yhteystiedot
Liikenneinsinööri Pekka Stenman, puh. 040 163 7226, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Oikaisuvaatimus hyväksytään.

Pysäköintimuutokset toteutetaan liitteenä olevan uuden suunnitelman (1
/21344 rev. A) mukaisesti.

Perustelut
Oikaisuvaatimukseen liittyvän kadun varrella olevan taloyhtiön As. Oy 
Tampereen Nivarinpuiston hallituksen puheenjohtaja on 
tehnyt 26.1.2021 oikaisuvaatimuksen suunnittelupäällikön päätökseen 
15.1.2021 § 5 (TRE: 341/08.01.02/2021). Päätöksessä lisättiin 
pysäköintikieltoja Nivarinkadun pohjoispäähän, koska kaupungille oli 
tullut palautetta kadun turvattomasta liikenteestä huonojen näkemien ja 
pysäköityjen ajoneuvojen aiheuttaman kapean ajoväylän takia. 

Oikaisuvaatimuksessa perusteena mainitaan se, että taloyhtiöllä ei ole 
yhtä asuntoa kohden käytössä kuin yksi autopaikka, joten mahdollisuus 
pysäköidä kadunvarteen on asukkaille tärkeää. Oikaisuvaatimuksen tekijä 
katsoo, että pysäköintitilaa ei löytyisi jatkossa kohtuulliselta etäisyydeltä 
esim. perhetapahtumien tai juhlien yhteydessä. Oikaisuvaatimuksessa 
myönnetään, että Nivarinkadun pohjoispäähän pysäköidyt autot 
kaventavat ajorataa niin, että kadu on usein käytännössä yksikaistainen. 
Pysäköityjen autojen vaikutusta liikenneturvallisuuteen pidetään 
oikaisuvaatimuksessa vähäisenä, koska kadulla on pakko ajaa hiljaa 
vallitsevista olosuhteista johtuen.

Oikaisuvaatimuksen saapumisen jälkeen pysäköintirajoituksia arvioitiin 
liikennejärjestelmän suunnittelu -yksikössä uudelleen. Asukkaiden 
toiveiden perusteella päätettiin laatia päivitetty muutossuunnitelma, 
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jossa pysäköintiä poistettaisiin kadun länsipuolelta suunniteltua 
vähemmän. Tämä mahdollistaa taloyhtiöille muutaman auton verran 
lisää pysäköintimahdollisuutta kadun varrella, mutta ei kuitenkaan 
heikennä ratkaisevasti kohtaamisnäkemiä ja siten vaaranna kadun 
liikenneturvallisuutta. Tämä suunnitelma lähetettiin kommentoitavaksi 
kadun kohdan kahdelle taloyhtiölle, As Oy Tampereen Nivarinpuistolle ja 
As Oy Ilveksenkalliolle 10.2.2021. As Oy Tampereen Nivarinpuisto 
hyväksyi uuden suunnitelman jo seuraavana päivänä ja As Oy 
Ilveksenkallio 3.5.2021.

Tiedoksi
Ari Vandell, Pekka Stenman, Tuula Somppi, Petri Keivaara, 
pysäköinninvalvonta, oikaisuvaatimuksen tekijä

Liitteet
1 Liite Yla 12.10.2021 Oikaisuvaatimus As Oy Tampereen Nivarinpuisto
2 Liite Yla 12.10.2021 Suunnittelupäällikön päätös 15.1.2021 § 5
3 Liite YLA 12.10.2021 Nivarinkatu uusi suunnitelma (1/21344 rev. A)
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§ 303
Oikaisuvaatimus rakennuttamisjohtajan päätöksestä koskien vahingonkorvausvaatimusta

TRE:1816/03.07.01/2020

Valmistelija / lisätiedot:
Mikko Rantanen, Patrick Hanska

Valmistelijan yhteystiedot
Lakimies Mikko Rantanen, puh. 041 730 0690 ja suunnittelija Patrick 
Hanska, puh. 041 730 4437, etunimi.sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Oikaisuvaatimus hylätään.

Perustelut
Tampereen kaupungilta on vaadittu oikaisua 18.9.2021 lähetetyllä 
oikaisuvaatimuksella rakennuttamisjohtajan päätökseen 1.9.2021 § 208 
koskien asianosaisen tekemää vahingonkorvausvaatimusta.

Asianosainen vaatii vahingonkorvaushakemuksessaan Tampereen 
kaupunkia korvaamaan vahingon, joka on aiheutunut sekä ajoneuvoon 
kohdistuneesta ilkivallasta että ajoneuvossa sijainneen omaisuuden 
anastamisesta ajoneuvon ollessa säilytyksessä Tampereen kaupungin 
varikolla Tarastenjärvellä. Siirron (Tampereen kaupungin päätös nro 139) 
perusteena on ollut maksamattomat pysäköintivirhemaksut.

Korvausta on vaadittu yhteensä 4 624,17 euroa korkoineen 2.3.2020 
lukien ja se perustuu siihen määrään, joka asianosaiselle on jäänyt 
maksettavaksi SCF Ajoneuvohallinto VII Limitedille osamaksukauppalain 
mukaisen tilityksen ja vakuutusyhtiön suorittaman korvauksen jälkeen. 
Tampereen kaupunki hylkäsi asianosaisen 
vahingonkorvausvaatimuksen.                                                      

Asianosainen on oikaisuvaatimuksessaan vedonnut siihen, että kaupunki 
ei ole antanut selvitystä alueen vartioinnista ja turvallisuudesta. Lisäksi 
asianosainen on esittänyt, että koko vahinkoa ei olisi tapahtunut, jos 
ajoneuvo olisi luovutettu ajoneuvon toiselle haltijalle hänen pyyntönsä 
mukaisesti 11.9.2019. Asianosainen myös viittaa yksilöimättömään 
oikeuskäytännön ja -kirjallisuuden normiin, jonka mukaan omaisuuden 
haltuunottajalla olisi tuottamuksesta riippumaton vastuu omaisuudelle 
mahdollisesti aiheutuvasta vahingosta.
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Kuten rakennuttamisjohtajan päätöksessä on todettu, ajoneuvojen 
varastointialue Tarastenjärvellä on ollut aidattu ja lukittu ja ajoneuvon 
siirto on tehty asianmukaisesti. Ajoneuvojen siirtämisestä annetussa 
laissa ei ole erikseen säädetty kunnan vahingonkorvausvastuusta eikä 
asetettu kunnalle tuottamuksesta riippumatonta korvausvastuuta 
(ankara vastuu). Asianosainen on esittänyt, että ankaran vastuun 
periaate, jota voidaan soveltaa nyt käsillä olevan tapauksen kaltaisissa 
tilanteissa, olisi muodostunut oikeuskirjallisuudessa ja -käytännössä. 
Asianosaisen esittämä periaate on vahingonkorvausoikeudelle 
tuntematon. Asianosainen ei pyynnöstä huolimatta ole halunnut esittää 
tarkempaa selvitystä esittämästään ankaran vastuun periaatteesta. 
Asianosaisen esittämä väite ankarasta vastuusta on siten perusteeton.

Päätös tehdystä varastosiirrosta lähetetään sekä omistajalle että 
haltijalle. Ajoneuvon omistajana olevalla rahoitusyhtiöllä on oikeus kieltää 
ajoneuvon luovuttaminen ajoneuvon haltijalle maksuvelvollisuuden 
laiminlyönnin takia osamaksukauppalain 2 §:n mukaan. Rahoitusyhtiön 
ilmoituksen mukaan ajoneuvon vakuutusmaksut olivat siirtohetkellä 
maksamatta.

Oikaisuvaatimus voidaan tehdä joko laillisuus- tai 
tarkoituksenmukaisuusperusteella.

Laillisuusperuste on olemassa, jos päätöksen tehnyt viranomainen on 
ylittänyt toimivaltansa tai päätös on syntynyt virheellisessä järjestyksessä, 
taikka on muuten lainvastainen. Rakennuttamisjohtaja on ollut 
toimivaltainen päättäessään kyseessä olevasta vahinkoasiasta 
(rakennuttamisjohtaja päättää alle 50.000 euron vahingonkorvausten 
myöntämisestä (Hallintosääntö 37 §, kappale 2, kohta 10 sekä 
Kaupunkiympäristön palvelualueen johtaja 25.8.2021 § 91)). Päätös ei ole 
syntynyt virheellisessä järjestyksessä eikä se ole muutoinkaan 
lainvastainen.

Oikaisuvaatimuksessa ei näin ollen ole esitetty mitään sellaista uutta 
tietoa asiaan liittyen, jonka perusteella rakennuttamisjohtajan päätöstä 
tulisi muuttaa. Kaupungin toiminta on ollut asianmukaista ja 
huolellista, joten korvausvelvollisuutta kaupungille ei ole syntynyt. 
Oikaisuvaatimus tulee hylätä.

Päätöksen liitteet sisältävät henkilötietoja, minkä johdosta niitä ei 
julkaista kaupungin internet-sivuilla.

Henkilötietoja sisältävä teksti
Salassapidettävät tiedot poistettu.

Tiedoksi
Oikaisuvaatimuksen tekijä, Milko Tietäväinen, Mikko Rantanen, Patrick 
Hanska

Liitteet
1 Liite Yla 12.10.2021 Oikaisuvaatimus sivu 1
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(Verkkojulkisuus rajoitettu)
2 Liite Yla 12.10.2021 Oikaisuvaatimus sivu 2
(Verkkojulkisuus rajoitettu)
3 Liite Yla 12.10.2021 Rakennuttamisjohtajan päätös 1.9.2021 § 208
(Verkkojulkisuus rajoitettu)
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§ 304
Kadunpitopäätös vuonna 2021 valmistuneista kaduista

TRE:6906/10.03.00/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Petri Kantola

Valmistelijan yhteystiedot
Rakennuttamispäällikkö Petri Kantola, puh. 050 364 6095, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 124 1626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Kadunpitopäätös tehdään alla mainituista kaduista ja katuosuuksista.

Päätöksestä ja siihen perustuvasta kunnossa- ja 
puhtaanapitovelvollisuuden alkamisesta ilmoitetaan kirjeellä katujen ja 
katuosuuksien varrella sijaitsevien kiinteistöjen omistajille tai haltijoille 
siten kuin kuntalain 95 §:ssä säädetään.

Tämä päätös ei kuitenkaan kumoa yhdyskuntalautakunnan päätöstä 288 
§/2007, pientalovaltaisten alueiden jalkakäytävien 
talvikunnossapitosuunnitelma.

Seuraavien katujen ja katuosuuksien osalta on katsottava 
kadunpitovelvollisuuden syntyneen ja niiden tyydyttävän 
asemakaavan mukaisen maankäytön tarpeen, joten niiden osalta tulee 
tehdä kadunpitopäätös.

Katu tai katuosuus ja suunnitelman numero

Risso

Rissonkatu, v. Vasamamittarinkatu – Kangasalan raja, 20619

Atala

Riesonreitti, 20665

Lamminpää

Suokorvenkatu v. Myllypuronkatu – paalu 220, 13817

Kaupunginosa VI

Koulukatu v. Eteläpuisto – Satamakatu, 16382
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Vuores, Isokuusi

Sydänpuuntanhua, 20175

Pihkatiehye, 20173

Mahlatiehye, 20172

Hallinrinne, 20167

Hervantajärvi

Heittoniitynkuja, 20314

Makkarajärvenkatu väli Heittoniitynkuja-Mettonkatu, 20373

Kaleva ja Kissanmaa

Jäähallinkaari, 20780                    

Kämärinreitti, 20782

Tiilikentänpolku, 20786

Hervannan valtaväylän ja Jäähallinkaaren liittymä, 20791

Pelikatu, 20783

Ylämummo, 20785

Kaleva

Sarvijaakonaukio, 20955

Kalevan puistotie v. Teiskontie-Kaskitie, 21357

Kauppi

Keilakuja, 21218

Perustelut
Maankäyttö- ja rakennuslain 86 §:n mukaan kadunpitovelvollisuus alkaa, 
kun asemakaavan mukaisen toteutuneen maankäytön liikennetarve sitä 
edellyttää eikä kunnalle aiheutuvia kustannuksia ole pidettävä 
kohtuuttomana kadun rakentamisella tyydytettävään liikennetarpeeseen 
verrattuna.

Kadun ja eräiden yleisten alueiden kunnossa- ja puhtaanapidosta 
annetussa laissa 547/2005 tarkoitetut velvollisuudet alkavat, kun katu tai 
kadun osa tyydyttää asemakaavan mukaisen toteutuneen maankäytön 
tarpeen ja sitä koskeva kunnan päätös (kadunpitopäätös) on tehty. 
Samasta ajankohdasta katsotaan katu luovutetuksi yleiseen käyttöön.

Kadunpidon järjestäminen kuuluu pääosin kunnalle. Kiinteistölle 
kuuluvista kadunpitoon liittyvistä velvollisuuksista säädetään kadun ja 
eräiden yleisten alueiden kunnossa- ja puhtaanapidosta annetussa laissa 
547/2005. Kiinteistöjen ja kaupungin välistä vastuujakoa on tarkennettu 
erillisessä kunnossapidon vastuujakokartassa, joka on päätöksen liitteenä.
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Tontinomistajan velvollisuutena on

pitää tontin kohdalla oleva jalkakäytävä käyttökelpoisena,
poistamalla jalankulkua haittaava lumi sekä huolehtia liukkauden 
torjunnasta jalkakäytävällä,
tarvittaessa poistaa jalkakäytävälle tai sen vierelle kertyneet 
lumivallit sekä pitää jalkakäytävän viereinen katuoja ja 
sadevesikouru vapaana lumesta ja jäästä,
pitää kunnossa tontille johtava kulkutie,
pitää katu puhtaana tontin rajasta kadun keskiviivaan saakka,
katualueeseen kuuluvan enintään 3 metrin etäisyydelle tontin 
rajasta ulottuvan, tonttiin välittömästi rajoittuvan viherkaistan ja 
ojan alueella roskien poistamisen,muu puhtaanapito ja 
kasvillisuuden siistinä pitämisen ja
ilmoittaa kunnalle tai poliisille havaitsemistaan liikennettä 
vaarantavista kuopista ja muista vastaavista puutteista sekä ryhtyä 
väliaikaisiin toimiin liikenteen varoittamiseksi sillä alueella, jonka 
tontinomistaja on velvollinen pitämään puhtaana.

Tiedoksi
Luovutettujen katujen varrella sijaitsevien kiinteistöjen haltijat, Kapa: 
Milko Tietäväinen, Kimmo Myllynen, Petri Kantola, Katuluvat, Lea 
Johansson, Anne Järvinen, Leena Tala, Tampereen Infra Oy: Reijo Lahtinen

Liitteet
1 Liite Yla 12.10.2021 Kunnossapitovelvollisuudet
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§ 305
Valtuustoaloite uuden kevyenliikenteen sillan rakentamiseksi Tammerkosken yli - Pekka 
Salmi ja Joni Lehtimäki

TRE:5176/10.00.01/2020

Valmistelija / lisätiedot:
Milko Tietäväinen

Valmistelijan yhteystiedot
Rakennuttamisjohtaja Milko Tietäväinen, puh. 040 5068 600, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 1241 626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Esitetään kaupunginhallitukselle ja edelleen valtuuston päätettäväksi:

Pekka Salmen ja Joni Lehtimäen valtuustoaloite, siihen annettu vastaus ja 
tehdyt toimenpiteet merkitään tiedoksi.

Perustelut
Kaupunginvaltuutettu Pekka Salmi ja varavaltuutettu Joni Lehtimäki 
esittävät valtuustoaloitteessaan 7.10.2020 TRE: 5176/10.00.02/2020, että 
kaupunki käynnistää pysyvän sillan suunnittelun väliaikaisen kävelysillan 
paikalle Hämeensillan eteläpuolelle ja selvittää yhdessä Metsä Board Oyj:
n kanssa mahdollisuuksia rakentaa kulkuyhteys Värjärinkadun ja 
Kehräsaaren alueen välille.

Tammerkosken ylittäviä kulkuyhteyksiä on tutkittu useissa eri vaiheissa ja 
suunnitteluhankkeissa. Viime vuosien aikana laajempana verkostollisena 
kysymyksenä kevyen liikenteen siltojen tarvetta on nostettu esiin mm. 
Keskustorin visiotyössä, Läntisen keskustan liikenteen 
yleissuunnitelmassa (2019) ja Läntisen keskustan visiotyössä (2020). 
Takonraitista on laadittu ideasuunnitelma (2020) valtuustoaloitteen 
mukaisesti yhteistyössä kiinteistönomistajien kanssa. Suunnitelman 
tavoitteena oli löytää ja kehittää ideoita reitiksi Tammerkosken 
länsireunalle Hämeensillalta etelään aina Vuolteensillalle asti. Kaupungin 
lisäksi ideasuunnitelmaa oli kommentoimassa Metsä Group, Metsä Board 
Tako, Alakoski Oy, H. Liljeroos Oy sekä Kehräsuvanto Oy. Selvityksen 
perusteella näyttää olevan mahdollista parantaa jalankulun yhteyksiä 
sekä kosken suuntaisesti Takon puolella että kosken yli alavoimalan 
alueella. Suunnitteluun liittyy kuitenkin monia mm. kiinteistöjen käyttöön, 
turvallisuuteen, kulkutien esteettömyyteen ja kaupunkikuvaan liittyviä 
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kysymyksiä. Ratkaisuilla on merkitystä myös nykyisen Vuolteensillan 
käyttöön.

Tammerkoskea myötäilevien ja ylittävien kävelyn ja pyöräilyn reitistöjen 
kokonaisvaltaiselle tarkastelulle on ilmeinen tarve osana keskustan 
kaupunki-, liikkumis- ja toimintaympäristön kehittämistä. Vaikka yhteys 
Värjärinkujalta Tammerkosken yli ja kosken suunnassa onkin ilmeisen 
tarpeellinen ja perusteltu, kysymys on arvioitu olevan yksittäistä 
siltapaikkaa laajempi. Valmistelussa on keskusteltu siitä, tulisiko 
yhteystarpeet ottaa tarkasteltavaksi esimerkiksi osana Keskustan 
strategisen osayleiskaavan päivitystä osana kantakaupungin yleiskaavaa. 
Näin voidaan arvioida sekä väliaikaisen sillan, että muiden kosken 
ylittävien siltapaikkojen, kuten Tampereen Teatterin ja Koskipuiston tai 
Finlaysonin ja Tampellan yhdistävien siltojen, tarpeellisuutta sekä 
kaupunkikuvallista asemaa. On myös todettu, että Takonraitti on merkitty 
yhteystarpeena jo nykyiseen voimassa olevaan osayleiskaavaan. Tältä 
osin ei siis tarvita enää laajempaa tarkastelua vaan ainoastaan 
asemakaavan muutos ja Takonraitin lisääminen päivittyvään 
asemakaavaohjelmaan.

Sillan rakentaminen vesistön yli edellyttää vesilain mukaisen luvan. 
Asemakaavan muutoksen lisäksi tulee käynnistää vesilain mukaisen 
hakemuksen laatiminen. Vesilain mukaisen hakemuksen käsittelee Länsi-
Suomen aluehallintovirasto.

Tiedoksi
kh

Liitteet
1 Valtuustoaloite
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§ 306
Valtuustoaloite pikaisesti tehtävän puoleettoman turvallisuusarvioinnin tekemiseksi 
raitiotien reiteille - Matti Höyssä

TRE:1497/09.00.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Ari Vandell

Valmistelijan yhteystiedot
Liikenneinsinööri Heljä Aarnikko, puh. 040 806 4917, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki, puh. 040 1241 626, etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Esitetään kaupunginhallitukselle ja edelleen valtuuston päätettäväksi:

Matti Höyssän valtuustoaloite, siihen annettu vastaus ja toteutettu 
turvallisuusarviointi merkitään tiedoksi.

Aloite ei tässä vaiheessa anna aihetta muihin toimenpiteisiin.

Perustelut
Matti Höyssä esittää 22.2.2021 jättämässään valtuustoaloitteessa, että 
raitiotien reitille tehdään pikaisesti puolueeton turvallisuusarviointi. 
Aloitteessa esitetään arvioinnin toteuttamista kaupunginhallituksen 
ohjauksessa, koska raitiotien turvallisuus koskee useiden lautakuntien 
toimivaltaisia asioita. Puolueettoman turvallisuusarvioinnin perusteella 
pitäisi käynnistää välittömästi turvallisuutta parantavat toimet.

Liikenneturvallisuus on ollut yksi raitiotien suunnittelun keskeisimmistä 
tavoitteista. Raitiotien suunnitelmille on useammassa eri 
suunnitteluvaiheessa toteutettu suunnitelmien 
liikenneturvallisuusauditointi ulkopuolisen konsultin toteuttamana.

Lisäksi ennen raitiotieradan vastaanottotarkastuksia toteutettiin 
maastossa liikenneturvallisuuskatselmuksia, joiden perusteella tehtiin 
turvallisuutta parantavia toimenpiteitä.

Raitiotien koeliikenteen ja opetusajojen käynnistyttyä ulkopuolinen 
konsultti teki turvallisuusarvioinnin liikenneturvallisuuden, 
liikenteenohjauksen tai liikenteen toimivuuden kannalta haasteellisiksi 
havaituista kohteista. Ajallisesti turvallisuusarviointi toteutettiin tammi-
kesäkuun aikana 2021. Raportti ”Tampereen raitiotien osan 1 
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liikenteelliset tarkastelut” on julkaistu Tampereen kaupungin internet-
sivuilla osana raitiotietä koskevia suunnitelmia ja selvityksiä. 
Suomalaisten asiantuntijoiden lisäksi on konsultoitu myös tanskalaisia ja 
saksalaisia (kansainvälisiä) asiantuntijoita havaittujen ongelmakohtien 
analysoinnissa ja ratkaisuehdotusten laatimisessa. Mm. Turtolan rampin 
turvallisuutta parantavia ratkaisuja on selvitelty kansainvälisten 
asiantuntijoiden kanssa. Rampin turvallisuuden parantamiseksi on tehty 
selvityksiä ja nykyisten järjestelyiden toimivuutta tarkkaillaan koko ajan.

”Tampereen raitiotien osan 1 liikenteelliset tarkastelut”- 
turvallisuusarvioinnissa kohteita tarkasteltiin pääosin maastokäynteinä 
sekä jalankulkijana että autoilijana olosuhteiden vaihdellessa 
runsaslumisesta talvikelistä sulan maan aikaan. Työssä hyödynnettiin 
raitiovaununkuljettajien ilmoittamia turvallisuushavaintoja sekä 
haastateltiin kuljettajia. Rautatienkadun ja Itsenäisyydenkadun kohteita 
käsiteltiin Helsingin kaupungin raitiotiesuunnittelun asiantuntijan Lauri 
Kankaan kanssa. Turvallisuusarvioinnissa havaittuja ongelmia ja 
kehittämisehdotuksia vietiin toteutukseen jo turvallisuusarvioinnin 
aikana. Osa toimenpiteistä vaatii vielä jatkosuunnittelua.

Hämeenkadulla on vanhus- ja vammaisneuvoston kanssa ratkaisuja 
arvioitu niin suunnitteluvaiheessa kuin niiden toteuduttua. Keskustelujen 
perusteella on mm. toteutettu liikennevalo-ohjattu suojatie Aleksis Kiven 
kadun kohdalle. Ylityspaikkojen käytöstä ja pelisäännöistä on viestitty 
laajasti yhteistyössä Tampereen Raitiotien ja Tampereen seudun 
joukkoliikenteen kanssa. Hämeenkadun nopeusrajoitus on 20 km/h, 
jonka tavoitteena on tukea kävelypainotteisuutta. Alempi nopeustaso 
tukee eri kulkutapojen joustavaa yhteispeliä liikkumisessa.

Katuympäristöön toteutettavien fyysisten toimenpiteiden lisäksi 
Tampereen Raitiotie on yhteistyössä Tampereen kaupungin kanssa 
toteuttanut laajasti liikenneturvallisuusviestintää ”Turvallisesti 
Tampereen ratikka-ajassa”- teeman alla. Liikenneturvallisuusviestinnässä 
on monipuolisesti eri kohderyhmille havainnollistettu raitiotieliikenteen 
liikennesääntöjä ja liikenneympäristössä tarkkaavaisuutta vaativia 
kohteita. Turvallinen liikkuminen syntyy paitsi turvallisesti toteutetusta 
liikenneympäristöstä myös liikkujien yhteispelistä liikenteessä ja 
liikennesääntöjen noudattamisesta. 

Raitiotien turvallisuuden edistämiseksi tehdään jatkuvaa 
liikenneturvallisuustyötä eri toimijoiden kesken. Esimerkkinä voi mainita 
Tampereen raitiotien kuljettajien ajon aikana tehdyt 
turvallisuushavainnot ”läheltä piti”- tilanteista ja häiriötilanteista. 
Turvallisuushavaintoja ja mahdollisia toimenpidetarpeita käsitellään 
säännöllisesti yhteisessä liikenneturvallisuusryhmässä. 

Tiedoksi
Ari Vandell, Heljä Aarnikko, kapa_kaupsu_lisu, Ville-Mikael Tuominen

Liitteet
1 Valtuustoaloite
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§ 307
Viranhaltijoiden päätösten otto-oikeus

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen, Johtaja

Päätösehdotus oli
Päätöspöytäkirjoista ilmeneviä päätöksiä ei oteta lautakunnan 
käsiteltäväksi.

Perustelut
Yhdyskuntalautakunnalle on saapunut seuraavat viranhaltijapäätökset:

Asemakaavapäällikkö, Kaupunkiympäristön suunnittelu
§ 41 Asemakaavoitusprosessin ja hallintotyön kehittämisen konsulttityön 
tilaaminen, 06.10.2021
§ 39 Päätös lausunnon antamisesta hallinto-oikeudelle, 23.09.2021
§ 40 Poikkeamishakemus kiinteistölle Hantanraitti 2b (Joutsenpuisto), 
Hervantajärvi, matkaviestintukiaseman rakentaminen, 04.10.2021

Maanmittausinsinööri
§ 29 Erillisen tonttijaon hyväksyminen 9337, 28.09.2021
§ 30 Erillisen tonttijaon hyväksyminen 9336, 04.10.2021
§ 31 Erillisen tonttijaon hyväksyminen 9329, 04.10.2021
§ 32 Erillisen tonttijaon hyväksyminen 9340, 05.10.2021

Rakennusvalvontapäällikkö
§ 32 Suunnittelutarvehakemus tilalle Arila 837-722-4-2, Nuorajärventie 58, 
asuinrakennuksen laajennus sekä talousrakennusten uudelleen 
luvittaminen, 30.09.2021

Rakennuttamisjohtaja, Kaupunkiympäristön palvelualue
§ 225 Aitolahdentien sähkö- ja valaistussaneeraus osa 2 urakan 
tilaaminen, 24.09.2021
§ 228 Tampereen kaupungin Smartcity IoT-alustan 
reunalaskentapalvelimien hankinta, 06.10.2021
§ 227 Vahingonkorvausvaatimus autovahingosta Yliopistokadulla 
Itsenäisyydenkadun puoleisessa päässä, 01.10.2021
§ 229 Vahingonkorvausvaatimus puuvahingosta Finninmäessä, 06.10.2021
§ 230 Kaupunkiympäristön rakennuttaminen ja ylläpito -palveluryhmän 
käytössä olleen irtaimiston poistaminen ja myynti, 06.10.2021

Suunnittelupäällikkö, Kaupunkiympäristön palvelualue, 
liikennejärjestelmän suunnittelu
§ 103 Nopeusrajoituksen muutos Hervannan valtaväylällä, 04.10.2021
§ 104 Sulkavuorenkadun suojatien parantaminen Metsämaankadun 
kohdalla, 05.10.2021
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Suunnittelupäällikkö, kaupunkiympäristön palvelualue, viheralueet ja 
hulevedet
§ 26 Soukkapuiston skeittiparkin rakennussuunnittelun hankinta, 
06.10.2021
§ 23 Päätös kiinteistön 837-230-3511-0015 hulevesilaskua koskevasta 
muistutuksesta, lasku nro. 0104736417 , 28.09.2021
§ 24 Päätös kiinteistön 837-325-6524-0019 vuoden 2021 hulevesimaksun 
kohtuullistamisesta, lasku nro. 0104983489 ja 0104983488, 06.10.2021
§ 25 Päätös kiinteistön 837-233-3029-0002 vuoden 2021 hulevesimaksun 
kohtuullistamisesta, lasku nro. 0104951721, 06.10.2021

Ympäristö- ja kehitysjohtaja
§ 15 Vahingonkorvausvaatimus eläinlääkärin toiminnasta aiheutuneesta 
eläinlääkintävahingosta, 07.10.2021
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Kunnallisvalitus
§301, §302, §303

Kunnallisvalitusohje
Valitusosoitus

Tähän päätökseen haetaan muutosta kunnallisvalituksella.

Valitusoikeus

Oikaisuvaatimuksen johdosta annettuun päätökseen saa muutosta hakea se, joka on 
tehnyt oikaisuvaatimuksen. Jos päätös on oikaisuvaatimuksen johdosta muuttunut, 
saa päätökseen hakea muutosta myös se, johon päätös on kohdistettu tai jonka 
oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa (asianosainen) sekä 
kunnan jäsen, kuntayhtymän jäsenkunta ja sen jäsen sekä kuntien yhteisen 
toimielimen osallinen kunta ja sen jäsen.

Valituksen saa tehdä sillä perusteella, että päätös on syntynyt virheellisessä 
järjestyksessä, päätöksen tehnyt viranomainen on ylittänyt toimivaltansa tai päätös on 
muuten lainvastainen.

Hallinto-oikeus ei ota tutkittavakseen yksityisoikeudellista asiaa koskevaa 
valitusperustetta, jonka osalta toimivalta on käräjäoikeudella.

Valitusviranomainen

Valitus tehdään Hämeenlinnan hallinto-oikeudelle:

Hämeenlinnan hallinto-oikeus
Raatihuoneenkatu 1
13100 Hämeenlinna
faksi: 029 56 42269
sähköposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi

Valituksen voi tehdä myös hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa 
osoitteessa https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Valitusaika

Valitus on tehtävä 30 päivän kuluessa päätöksen tiedoksisaannista.

Tiedoksisaanti

Kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon seitsemän päivän kuluttua 
siitä, kun pöytäkirja on nähtävänä yleisessä tietoverkossa. Asianosaisen katsotaan 
saaneen päätöksestä tiedon, jollei muuta näytetä, 7 päivän kuluttua kirjeen 
lähettämisestä, 3 päivän kuluttua sähköpostin lähettämisestä, saantitodistuksen 
osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittynä aikana. 
Tiedoksisaantipäivää tai sitä päivää, jona päätös on asetettu nähtäväksi, ei lueta 
määräaikaan. Jos määräajan viimeinen päivä on pyhäpäivä, itsenäisyyspäivä, 
vapunpäivä, joulu- tai juhannusaatto tai arkilauantai, saa tehtävän toimittaa 
ensimmäisenä arkipäivänä sen jälkeen.

Valituskirjelmä
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Valituskirjelmässä, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoitettava
 - valittajan nimi, kotikunta, postiosoite ja puhelinnumero
 - päätös, johon haetaan muutosta
 - miltä osin päätöksestä valitetaan ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
- vaatimuksen perusteet
- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva päätös ei kohdistu 
valittajaan

Valituskirjelmään on liitettävä
 - päätös, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperäisenä tai jäljennöksenä
 - todistus siitä, minä päivänä päätös on annettu tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan 
alkamisen ajankohdasta
 - asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitä ole jo aikaisemmin 
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen on liitettävä valituskirjelmään valtakirja, kuten oikeudenkäynnistä 
hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 32 §:ssä säädetään.

Valituskirjelmän toimittaminen

Valituskirjelmä on toimitettava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle. 
Valituskirjelmän tulee olla perillä valitusajan viimeisenä päivänä ennen viraston 
aukiolon päättymistä. Valituskirjelmän lähettäminen postitse tai sähköisesti tapahtuu 
lähettäjän omalla vastuulla.

Oikeudenkäyntimaksu

Hallinto-oikeudessa valituksen käsittelystä perittävä oikeudenkäyntimaksu on 260 
euroa. Mikäli hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista päätöstä muutoksenhakijan 
eduksi, oikeudenkäyntimaksua ei peritä. Maksua ei myöskään peritä eräissä 
asiaryhmissä eikä myöskään mikäli asianosainen on muualla laissa vapautettu 
maksusta. Maksuvelvollinen on vireillepanija ja maksu on valituskirjelmäkohtainen.
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Kunnallisvalitus
§294

Kunnallisvalitusohje
Valitusosoitus

Tähän päätökseen haetaan muutosta kunnallisvalituksella.

Valitusoikeus

Päätökseen saa hakea muutosta se, johon päätös on kohdistettu tai jonka oikeuteen, 
velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa (asianosainen) sekä kunnan 
jäsen.

Valituksen saa tehdä sillä perusteella, että päätös on syntynyt virheellisessä 
järjestyksessä, päätöksen tehnyt viranomainen on ylittänyt toimivaltansa tai päätös on 
muuten lainvastainen.

Valitusviranomainen

Valitus tehdään Hämeenlinnan hallinto-oikeudelle:

Hämeenlinnan hallinto-oikeus
Raatihuoneenkatu 1
13100 Hämeenlinna
faksi: 029 56 42269
sähköposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi

Valituksen voi tehdä myös hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa 
osoitteessa https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Valitusaika

Valitus on tehtävä  kuluessa päätöksen tiedoksisaannista.30 päivän

Tiedoksisaanti
 
Kaavan tai rakennusjärjestyksen hyväksymistä koskevan päätöksen katsotaan tulleen 
asianosaisen ja kunnan jäsenen tietoon seitsemän päivän kuluttua siitä, kun pöytäkirja 
on nähtävänä yleisessä tietoverkossa. Sitä päivää, jona päätös on asetettu nähtäväksi, 
ei lueta määräaikaan. Jos määräajan viimeinen päivä on pyhäpäivä, itsenäisyyspäivä, 
vapunpäivä, joulu- tai juhannusaatto tai arkilauantai, saa tehtävän toimittaa 
ensimmäisenä arkipäivänä sen jälkeen.

Valituskirjelmä

Valituskirjelmässä, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoitettava
 - valittajan nimi, kotikunta, postiosoite ja puhelinnumero
 - päätös, johon haetaan muutosta
 - miltä osin päätöksestä valitetaan ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
- vaatimuksen perusteet
- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva päätös ei kohdistu 
valittajaan
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Valituskirjelmään on liitettävä
 - päätös, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperäisenä tai jäljennöksenä
 - todistus siitä, minä päivänä päätös on asetettu nähtäville, tai muu selvitys 
valitusajan alkamisen ajankohdasta
 - asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitä ole jo aikaisemmin 
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen on liitettävä valituskirjelmään valtakirja, kuten oikeudenkäynnistä 
hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 32 §:ssä säädetään.

Valituskirjelmän toimittaminen

Valituskirjelmä on toimitettava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle. 
Valituskirjelmän tulee olla perillä valitusajan viimeisenä päivänä ennen viraston 
aukiolon päättymistä. Valituskirjelmän lähettäminen postitse tai sähköisesti tapahtuu 
lähettäjän omalla vastuulla.

Oikeudenkäyntimaksu

Hallinto-oikeudessa valituksen käsittelystä perittävä oikeudenkäyntimaksu on 260 
euroa. Mikäli hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista päätöstä muutoksenhakijan 
eduksi, oikeudenkäyntimaksua ei peritä. Maksua ei myöskään peritä eräissä 
asiaryhmissä eikä myöskään mikäli asianosainen on muualla laissa vapautettu 
maksusta. Maksuvelvollinen on vireillepanija ja maksu on valituskirjelmäkohtainen.
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Muutoksenhakukielto
§289, §290, §291, §292, §293, §295, §296, §297, §298, §300, §305, §306, §307

Muutoksenhakukielto
Oikaisuvaatimusta tai kunnallisvalitusta ei saa tehdä päätöksestä, joka koskee:

-vain valmistelua tai täytäntöönpanoa (KuntaL 136 §)
-virka- tai työehtosopimuksen tulkintaa tai soveltamista ja viranhaltija on jäsenenä 
viranhaltijayhdistyksessä, jolla on oikeus panna asia vireille työtuomioistuimessa (KVhl 
50 § 2 mom.)
-etuosto-oikeuden käyttämättä jättämistä (EtuostoL 22 §)
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Valitusosoitus
§299

Valitusosoitus
Valitusosoitus

Tähän päätökseen haetaan muutosta hallintovalituksella.

Valitusoikeus

Valitusoikeus on:

1) viereisen tai vastapäätä olevan alueen omistajalla ja haltijalla;
2) sellaisen kiinteistön omistajalla ja haltijalla, jonka rakentamiseen tai muuhun 
käyttämiseen päätös voi olennaisesti vaikuttaa;
3) sillä, jonka asumiseen, työntekoon tai muihin oloihin hanke saattaa huomattavasti 
vaikuttaa;
4) sillä, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa 
(asianosainen);
5) kunnalla ja naapurikunnalla, jonka maankäytön suunnitteluun päätös vaikuttaa;
6) toimialueellaan sellaisella rekisteröidyllä yhdistyksellä, jonka tarkoituksena on 
luonnon- tai ympäristönsuojelun tai kulttuuriarvojen suojelun edistäminen taikka 
elinympäristön laatuun muutoin vaikuttaminen; sekä
7) viranomaisella toimialaansa kuuluvissa asioissa.

Valitusviranomainen

Valitus tehdään Hämeenlinnan hallinto-oikeudelle:

Hämeenlinnan hallinto-oikeus
Raatihuoneenkatu 1
13100 Hämeenlinna
faksi: 029 56 42269
sähköposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi

Valituksen voi tehdä myös hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa 
osoitteessa https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Valitusaika

Päätös on annettu julkipanon jälkeen. Valitus on tehtävä  kuluessa 30 päivän
päätöksen antamisesta. Päätöksen antamispäivää ei lueta määräaikaan. Jos 
määräajan viimeinen päivä on pyhäpäivä, itsenäisyyspäivä, vapunpäivä, joulu- tai 
juhannusaatto tai arkilauantai, saa tehtävän toimittaa ensimmäisenä arkipäivänä sen 
jälkeen.

Valituskirjelmä

Valituskirjelmässä, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoitettava
- valittajan nimi, kotikunta, postiosoite ja puhelinnumero
- päätös, johon haetaan muutosta
- miltä osin päätöksestä valitetaan ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
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- vaatimuksen perusteet
- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva päätös ei kohdistu 
valittajaan.

Valituskirjelmään on liitettävä
- päätös, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperäisenä tai jäljennöksenä
- todistus siitä, minä päivänä päätös on annettu tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan 
alkamisen ajankohdasta
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitä ole jo aikaisemmin 
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen on liitettävä valituskirjelmään valtakirja, kuten oikeudenkäynnistä 
hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 32 §:ssä säädetään.

Valituskirjelmän toimittaminen

Valituskirjelmä on toimitettava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle. 
Valituskirjelmän tulee olla perillä valitusajan viimeisenä päivänä ennen viraston 
aukiolon päättymistä. Valituskirjelmän lähettäminen postitse tai sähköisesti tapahtuu 
lähettäjän omalla vastuulla.

Oikeudenkäyntimaksu

Hallinto-oikeudessa valituksen käsittelystä perittävä oikeudenkäyntimaksu on 260 
euroa. Mikäli hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista päätöstä muutoksenhakijan 
eduksi, oikeudenkäyntimaksua ei peritä. Maksua ei myöskään peritä eräissä 
asiaryhmissä eikä myöskään mikäli asianosainen on muualla laissa vapautettu 
maksusta. Maksuvelvollinen on vireillepanija ja maksu on valituskirjelmäkohtainen.
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Valitusosoitus
§304

Valitusosoitus
Valitusosoitus

Tähän päätökseen haetaan muutosta hallintovalituksella.

Valitusoikeus

Tähän päätökseen saa hakea muutosta se, johon päätös on kohdistettu tai jonka 
oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa (asianosainen).

Viranomaisella on lisäksi valitusoikeus, jos laissa niin säädetään tai jos valitusoikeus 
on viranomaisen valvottavana olevan julkisen edun vuoksi tarpeen.

Valitusviranomainen

Valitus tehdään Hämeenlinnan hallinto-oikeudelle:

Hämeenlinnan hallinto-oikeus
Raatihuoneenkatu 1
13100 Hämeenlinna
faksi: 029 56 42269
sähköposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi

Valituksen voi tehdä myös hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa 
osoitteessa https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Valitusaika

Valitus on tehtävä  kuluessa päätöksen tiedoksisaannista.30 päivän

Tiedoksisaanti

Asianosaisen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon, jollei muuta näytetä, 7 päivän 
kuluttua kirjeen lähettämisestä, 3 päivän kuluttua sähköpostin lähettämisestä, 
saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen 
merkittynä aikana. Yleistiedoksiannossa tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen 
seitsemäntenä päivänä ilmoituksen julkaisemisesta kaupungin verkkosivuilla. Jos 
ilmoitus julkaistaan kaupungin verkkosivujen lisäksi myös sanomalehdessä, katsotaan 
tiedoksiannon tapahtuneen kuitenkin seitsemäntenä päivänä ilmoituksen 
julkaisemisesta verkkosivuilla. Tiedoksisaantipäivää ei lueta määräaikaan. Jos 
määräajan viimeinen päivä on pyhäpäivä, itsenäisyyspäivä, vapunpäivä, joulu- tai 
juhannusaatto tai arkilauantai, saa tehtävän toimittaa ensimmäisenä arkipäivänä sen 
jälkeen.

Valituskirjelmä

Valituskirjelmässä, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoitettava
- valittajan nimi, kotikunta, postiosoite ja puhelinnumero
- päätös, johon haetaan muutosta
- miltä osin päätöksestä valitetaan ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
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- vaatimuksen perusteet
- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva päätös ei kohdistu 
valittajaan

Valituskirjelmään on liitettävä
- päätös, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperäisenä tai jäljennöksenä
- todistus siitä, minä päivänä päätös on annettu tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan 
alkamisen ajankohdasta
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitä ole jo aikaisemmin 
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen on liitettävä valituskirjelmään valtakirja, kuten oikeudenkäynnistä 
hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 32 §:ssä säädetään.

Valituskirjelmän toimittaminen

Valituskirjelmä on toimitettava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle. 
Valituskirjelmän tulee olla perillä valitusajan viimeisenä päivänä ennen viraston 
aukiolon päättymistä. Valituskirjelmän lähettäminen postitse tai sähköisesti tapahtuu 
lähettäjän omalla vastuulla.

Oikeudenkäyntimaksu

Hallinto-oikeudessa valituksen käsittelystä perittävä oikeudenkäyntimaksu on 260 
euroa. Mikäli hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista päätöstä muutoksenhakijan 
eduksi, oikeudenkäyntimaksua ei peritä. Maksua ei myöskään peritä eräissä 
asiaryhmissä eikä myöskään mikäli asianosainen on muualla laissa vapautettu 
maksusta. Maksuvelvollinen on vireillepanija ja maksu on valituskirjelmäkohtainen.
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